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Zmiany i wyjasnienia do zapytania ofertowego w zakresie zamdéwienia na przedtuzenie
wsparcia technicznego producenta dla Intella Connect Plus oraz $wiadczenie asysty
technicznej przez Wykonawce

Zamawiajgcy przekazuje otrzymane od Wykonawcow pytania oraz wyjasnienia i zmiany do Zatgcznika
nr 2 do Zapytania ofertowego (wzor umowy).

Pytanie nr 1

Dot. § 2 Termin realizacji Umowy, pkt. 3., ppkt. 2

»2) hastepujgcego po dniu wejscia w zycie Umowy jednak nie pdzniej nizod dnia ..................... ;- W
zalezno$ci od tego, ktéra z tych dat bedzie datg p6zZniejszg — do zakohczenia okresu, o ktérym mowa
w§ 1 pkt1.”.

Pytanie:

Szanowni Panstwo,

z uwagi na dynamiczng zmiennos$¢ cen wskazane postanowienie budzi niepewnosé po stronie
Wykonawcy. Przedtuzajacy sie okres podpisywania umowy moze w istocie doprowadzi¢ do podpisania
umowy na warunkach nierynkowych. Celem zmitygowania ryzyka po stronie Wykonawcy proponujemy
usuniecie zapisu lub ustalenie daty granicznej - najpdzniejszej daty do ktérej Swiadczona ma by¢ ustuga
- z akceptowalnym dla Zamawiajgcego oraz Wykonawcy zapasem czasu.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie uwzglednia wniosku. Zmawiajacy wyjasnia, iz ,,najpézniejsza data, do ktorej
swiadczona ma by¢ ustuga” asysty technicznej zostala wskazana w tresci przedmiotowego
postanowienia po drugim mysiniku, tj. ,,do zakonczenia okresu, o ktérym mowa w § 1 pkt 1”.

Pytanie nr 2

Dot. § 4 Oswiadczenia i zobowigzania Stron, pkt. 5

.9. Wykonawca oswiadcza, ze realizujgc Umowe nie narusza jakichkolwiek praw oséb trzecich, w tym
w szczegolnosci autorskich praw majgtkowych, autorskich praw osobistych lub innych praw wtasnosci
intelektualnej takich osob, a takze, ze nie majg miejsca zadne inne okolicznosci, ktére mogtyby narazic¢
Zamawiajgcego na odpowiedzialno$¢ wobec oséb trzecich. W przypadku skierowania roszczeh do
Zamawiajgcego, Wykonawca zobowigzuje si¢ do catkowitego zaspokojenia takich roszczen, co
oznacza zwolnienie Zamawiajgcego z tego tytutu. ,,

Pytanie:

Szanowni Panstwo,

Oczywistym jest, ze Wykonawca dziata w sposob profesjonalny i jego celem jest realizacja umowy w
sposéb prawidtowy. Powyzsze nie wylgcza jednak potencjalnej mozliwosci wyprowadzenia wobec
Zamawiajgcego roszczen bezpodstawnych. Nie jest uzasadnionym, aby zgtoszenie takiego roszczenia
aktywowato automatycznie odpowiedzialnos¢ Wykonawcy. Zasadnym jest podjecie dziata¢ w celu
zweryfikowania zasadnosci roszczen w procesie. Prosimy o zmiane zapisu na:

.9. Wykonawca oswiadcza, ze realizujgc Umowe nie narusza jakichkolwiek praw oséb trzecich, w tym
w szczegolnosci autorskich praw majgtkowych, autorskich praw osobistych lub innych praw wiasnosci
intelektualnej takich oso6b, a takze, ze nie majg miejsca zadne inne okolicznosci, ktére mogtyby
narazi¢ Zamawiajgcego na odpowiedzialnos¢ wobec oséb trzecich. W przypadku skierowania
roszczeh do Zamawiajgcego stwierdzonych prawomocnym wyrokiem Sadu, Wykonawca zobowigzuje
sie do catkowitego zaspokojenia takich roszczen, co oznacza zwolnienie Zamawiajgcego z tego tytutu.
W przypadku skierowania roszczen do Zamawiajgcego, Zamawiajgcy zobowigzany jest niezwtocznie
powiadomi¢ Wykonawce o powyzszym, udostepni¢ mu wszelkg dokumentacje, zwigzang ze sprawg
oraz umozliwi¢ podjecie obrony wobec wyprowadzonych roszczen.”

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia ust. 5 w § 4 w ponizszy sposoéb:

»9. Wykonawca oswiadcza, ze realizujagc Umowe nie narusza jakichkolwiek praw oséb trzecich,
w tym w szczegdlnosci autorskich praw majatkowych, autorskich praw osobistych lub innych
praw wiasnosci intelektualnej takich osob, a takze, ze nie majg miejsca zadne inne okolicznosci,
ktoére moglyby narazié Zamawiajacego na odpowiedzialnosé wobec oséb trzecich. W przypadku
skierowania roszczen do Zamawiajgcego stwierdzonych prawomocnym wyrokiem Sadu,
Wykonawca zobowigzuje sie¢ do catkowitego zaspokojenia takich roszczen, co oznacza
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zwolnienie Zamawiajgcego z tego tytutu, z zastrzezeniem zdania nastepnego. W przypadku
skierowania roszczeh do Zamawiajgcego, Zamawiajacy zobowigzany jest niezwlocznie
powiadomié¢ Wykonawce o powyzszym, udostepni¢ mu niezbedng dokumentacje, zwigzang ze
sprawg oraz umozliwi¢ podjecie obrony wobec wyprowadzonych roszczen, zas Wykonawca
zobowigzany jest do czynnego oraz merytorycznego udziatlu w calym postepowaniu spornym, w
tym na etapie sadowym, tj. do prawomocnego jego zakonczenia, w tym do niezwlocznego
zapewnienia Zamawiajagcemu wszelkich niezbednych informacji oraz zasobow, na kazde
wezwanie Zamawiajgcego.”.

Pytanie nr 3

Dot. § 6 Kary umowne , pkt. 9

,9. Naliczenie zastrzezonych Umowg kar umownych nie wylgcza mozliwosci dochodzenia przez
Zamawiajgcego odszkodowania na zasadach ogdélnych do petnej wysokosci szkody poniesionej przez
Zamawiajgcego w zwigzku ze zdarzeniem, ktére byto podstawg naliczenia danej kary umownej. ”.
Pytanie:

Szanowni Panstwo,

celem Wykonawcy jest osiggniecie zysku z realizacji zamdwienia. Kary umowne stanowig substytut
odszkodowania. Wykonawca dopuszcza mozliwos¢ swojej odpowiedzialnosci ponad wysoko$¢ kar
umownych jednakze chciatby mie¢ mozliwo$¢ oszacowania gérnej granicy takiej odpowiedzialnosci. Z
uwagi na powyzsze zasadnym jest wprowadzenie limitowania odpowiedzialnosci. Prosimy o zmiane
zapisu na:

,9. Naliczenie zastrzezonych Umowg kar umownych nie wytgcza mozliwosci dochodzenia przez
Zamawiajgcego odszkodowania na zasadach ogoélnych do petnej wysokosci szkody poniesionej przez
Zamawiajgcego w zwigzku ze zdarzeniem, ktore byto podstawg naliczenia danej kary umownej. Strony
stanowig, ze goérna granica odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynosi [...]. Wykonawca odpowiada
jedynie za szkode rzeczywistg, nie za$ za utracone korzysci.”

Odpowiedz

W zwiazku z nieprzewidywalnoscig zdarzen przyszlych ustalenie maksymalnej wartosci przysziej
potencjalnej szkody nie jest mozliwe z przyczyn o obiektywnym charakterze. Jednoczesnie
Zamawiajacy wskazuje, ze jesli Wykonawca bedzie realizowat Umowe w terminach i na zasadach
w niej okreslonych, brak bedzie podstaw do naliczania kar umownych, a tym samym
dochodzenia odszkodowania uzupetniajagcego w wyzej wymienionym zakresie.

Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze ograniczenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej na
zasadach ogélnych nie ma na celu gwarantowania Wykonawcy osiggniecia zysku niezaleznie od
jakosci realizowanych ustug w ramach przedmiotu umowy. W przypadku, gdyby ustalone
ograniczenie pozwalalo Wykonawcy osiagnaé zysk lub unikngé strat finansowych mimo
nienalezytego wykonywania umowy, mechanizm dochodzenia odpowiedzialnosci
odszkodowawczej na zasadach ogolnych stracitby swoja funkcje motywujaca dla Wykonawcy
oraz ochronng dla Zamawiajacego, bowiem w takiej sytuacji Wykonawca de facto nie ponositby
zadnych ryzyk zwigzanych z nienalezytym wykonaniem umowy.

Jednoczesnie Zamawiajacy zmienia ust. 9 w § 6 w ponizszy sposob:

»9. Naliczenie zastrzezonych Umowa kar umownych nie wytacza mozliwosci dochodzenia przez
Zamawiajgcego odszkodowania na zasadach ogoéinych do petnej wysokosci szkody poniesionej
przez Zamawiajgcego w zwigzku ze zdarzeniem, ktére bylo podstawg naliczenia danej kary
umownej. Wykonawca odpowiada jedynie za szkode rzeczywista, nie zas za utracone korzysci.”.

Pytanie nr 4

Dot. § 6 Kary umowne , pkt.12

»12. Lgczna maksymalna wysokos¢ kar umownych, ktérych moze dochodzi¢ Zamawiajgcy, nie moze
przekroczy¢ 70 % wartosci maksymalnego fgcznego wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 5 ust.
1.7

Pytanie:

Szanowni Panstwo,

Wykonawca sktonny jest zaakceptowa¢ mechanizm kumulacji kar opisany w ust. 11 powyzej, niemniej
prosze o rozwazenie zmniejszenia goérnego limitu kar umownych do 50 %. Wskaza¢ nalezy, ze w
kontraktach zawieranych w trybie pzp maksymalny poziom odpowiedzialnosci z tytutu kar umownych
nie powinien przekracza¢ 30 % (umowa nie jest zawierana w pzp, jednakze powyzsze daje poglad na
zaproponowang przez Panstwa warto$¢, ktéra wydaje sie wygorowana i nierynkowa). Zwréci¢ nalezy
rébwniez uwage, ze kara umowna w wysokosci 70 % warto$ci kontraktu zapewne podlegataby
miarkowaniu w procesie sgdowym. Zwracam uwage, ze w sytuacji, kiedy kary umowne nie
zrekompensuje powstatej szkody Zamawiajgcy moze dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogdlnych.
Prosimy o zmiane na 50%.
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Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia ust. 12 w § 6 w ponizszy sposéb:

»12. Laczna maksymalna wysokosé kar umownych, ktérych moze dochodzi¢ Zamawiajacy, nie
moze przekroczy¢ 50 % wartosci maksymalnego tgcznego wynagrodzenia brutto, o ktérym
mowa w § 5 ust. 1.”.

Pytanie nr 5

Dot. § 9 Sita Wyzsza, pkt. 8

»8. W przypadku zajscia zdarzenia kwalifikowanego jako Sita Wyzsza Strony niezwtocznie ustalg zakres,
alternatywne rozwigzanie i sposoéb realizacji Umowy oraz dokonajg zmiany Umowy zgodnie z § 8”
Pytanie:

Szanowni Panstwo, prosimy o zmiane zapisu na:

,8. W przypadku zajscia zdarzenia kwalifikowanego jako Sita Wyzsza Strony niezwtocznie ustalg zakres,
alternatywne rozwigzanie i sposob realizacji Umowy oraz dokonajg zmiany Umowy zgodnie z § 8.
Zmiana Umowy z uwagi na wystgpienie Sity Wyzszej nie moze prowadzi¢ do wystgpienia szkody po
ktorejkolwiek ze Stron.”

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia ust. 8 w § 9 w ponizszy sposoéb:

»8. W przypadku zajscia zdarzenia kwalifikowanego jako Sita Wyzsza Strony niezwlocznie ustala
zakres, alternatywne rozwigzanie i sposéb realizacji Umowy oraz dokonaja zmiany Umowy
zgodnie z § 8. Zmiana Umowy z uwagi na wystapienie Sily Wyzszej nie moze prowadzi¢ do
wystapienia szkody po ktorejkolwiek ze Stron.”.

Pytanie nr 6

Dot. § 15 Licencje , pkt. 11

»11. W przypadku zgtoszenia przez osoby trzecie, w tym Producenta, jakichkolwiek roszczen w zwigzku
z korzystaniem z Oprogramowania w tym nowych wersji i modyfikacji w ramach

Licencji, w szczegdlnosci z tytutlu naruszenia praw autorskich i pokrewnych oraz praw wilasnosci
intelektualnej jak réwniez innych przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego, w tym prawa celnego,
Wykonawca zobowigzany jest na zgdanie Zamawiajgcego podjg¢ niezbedne dziatania majgce na celu
zazeghanie sporu i ponies¢ w zwigzku z tym wszelkie koszty. Wykonawca jest w szczegdlnosci
zobowigzany:

1) wstgpi¢ do toczgcego sie postepowania na wezwanie Zamawiajgcego oraz zapewni¢ pokrycie
kosztéw ochrony prawnej Zamawiajgcego;

2) zwolni¢ Zamawiajgcego z obowigzku zapfaty jakichkolwiek odszkodowan, zados¢éuczynien, kar z
tytutu naruszenia praw do Oprogramowania;

3) pokry¢ poniesione przez Zamawiajgcego koszty zasgdzonych przez sad kwot lub innych obowigzkow
zmierzajgcych do usuniecia skutkdw naruszehn, w szczegolnosci koszty ztozenia publicznego
o$wiadczenia o odpowiedniej tresci i formie lub koszty wynikajace z zawarcia ugody sadowej lub
pozasgdowej — do wysokosci okreslonej przez obowigzujgce przepisy prawa i o ile nie zostaty pokryte
przez drugg strone sporu, przy czym rozstrzygniecie sprawy w sposob pozasgdowy wymaga uprzedniej
akceptacji warunkow takiego rozstrzygniecia przez Wykonawce.”

Pytanie:

Szanowni Panstwo,

Wykonawca rekomenduje w tego typu sytuacjach weryfikacje zasadnosci roszczeh w procesie
sgdowym i ograniczenie odpowiedzialnosci wykonawcy do roszczeh prawomocnie zasgdzonych.
Wykonawca sktonny jest ponies¢ odpowiedzialnosc¢ jesli dotyczy ona dziatan zawinionych przez
Wykonawce. Wykonawca w petni zaangazuje sie w spér, niemniej nie wystepuje tutaj w roli gwaranta.
Ryzyko gospodarcze wystepuje po obu stronach kontraktu. Prosimy o zmiane zapisu na:

»11. W przypadku zgtoszenia przez osoby trzecie, w tym Producenta, jakichkolwiek roszczen w zwigzku
z korzystaniem z Oprogramowania w tym nowych wersji i modyfikacji w ramach

Licencji, w szczegdlnosci z tytutu naruszenia praw autorskich i pokrewnych oraz praw wilasnosci
intelektualnej jak réwniez innych przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego, w tym prawa celnego,
Wykonawca zobowigzany jest na zgdanie Zamawiajgcego podjg¢ niezbedne dziatania majgce na celu
zazegnanie sporu i ponies¢ w zwigzku z tym wszelkie zasgdzone prawomocnym wyrokiem sadu koszty.
Wykonawca jest w szczegdlnosci zobowigzany:

1) wstgpi¢ do toczgcego sie postepowania na wezwanie Zamawiajgcego oraz zapewni¢ pokrycie
kosztéw ochrony prawnej Zamawiajgcego;

2) zwolni¢ Zamawiajgcego z obowigzku zaptaty jakichkolwiek odszkodowan, zados$c¢uczynien, kar z
tytutu naruszenia praw do Oprogramowania;

3) pokry¢ poniesione przez Zamawiajgcego koszty zasgdzonych przez sad kwot lub innych obowigzkow
zmierzajgcych do usuniecia skutkdw naruszehn, w szczegdlnosci koszty ztozenia publicznego
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o$wiadczenia o odpowiedniej tresci i formie lub koszty wynikajace z zawarcia ugody sadowej lub
pozasgdowej — do wysokos$ci okreslonej przez obowigzujgce przepisy prawa i o ile nie zostaty pokryte
przez drugg strone sporu, przy czym rozstrzygniecie sprawy w sposob pozasgdowy wymaga uprzedniej
akceptacji warunkow takiego rozstrzygniecia przez Wykonawce. Powyzsze dotyczy sytuacji, w ktérych
konieczno$c¢ poniesienia wskazanych kosztow wynika z zawinionych dziatann Wykonawcy.”
Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia ust. 11 w § 15 w ponizszy sposob:

»11.W przypadku zgtoszenia przez osoby trzecie, w tym Producenta, jakichkolwiek roszczen w
zwigzku z korzystaniem z Oprogramowania w tym nowych wersji i modyfikacji w ramach Licencji,
w szczegolnosci z tytulu naruszenia praw autorskich i pokrewnych oraz praw wlasnosci
intelektualnej jak rowniez innych przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, w tym prawa
celnego, Wykonawca zobowiagzany jest na zgdanie Zamawiajacego podjaé¢ niezbedne dziatania
majace na celu zazegnanie sporu i poniesé¢ w zwigzku z tym wszelkie koszty. Wykonawca jest w
szczegoblnosci zobowigzany:

1) wstapi¢ do toczgcego sie postepowania na wezwanie Zamawiajacego oraz zapewni¢
pokrycie kosztow ochrony prawnej Zamawiajacego;

2) zwolni¢ Zamawiajgcego z obowigzku zaptaty jakichkolwiek odszkodowan, zadoséuczynien,
kar z tytutu naruszenia praw do Oprogramowania;

3) pokry¢ poniesione przez Zamawiajgcego koszty zasadzonych przez sad kwot lub innych
obowigzkéw zmierzajagcych do usunigcia skutkdow naruszen, w szczegoélnosci koszty
ztozenia publicznego oswiadczenia o odpowiedniej tresci i formie lub koszty wynikajace z
zawarcia ugody sadowej lub pozasgdowej — do wysokosci okreslonej przez obowigzujace
przepisy prawa i o ile nie zostaly pokryte przez druga strone sporu, przy czym
rozstrzygniecie sprawy w sposéb pozasgdowy wymaga uprzedniej akceptacji warunkéw
takiego rozstrzygniecia przez Wykonawce. Powyzsze dotyczy sytuacji, w ktérych
koniecznos¢ poniesienia wskazanych kosztéw wynika z zawinionych dziatan Wykonawcy,
w szczegolnosci polegajacych na niedotozeniu nalezytej starannosci przez Wykonawce oraz
niepodjeciu przez niego niezbednych dziatan zmierzajagcych do zapewnienia Licencji na
warunkach wskazanych w Umowie.”.

Pytanie nr 7

Dot. § 15 Licencje , pkt 17

»17. Wykonawca zobowigzuje sie, ze w przypadku gdy podmiot udzielajgcy Licencji utraci prawa
niezbedne do zapewnienia Zamawiajgcemu mozliwosci korzystania z Oprogramowania w tym jego
nowych wersji i modyfikacji, w ramach udzielonych Licenciji,

Wykonawca w ramach otrzymanego =z tytutu Umowy wynagrodzenia dostarczy i wdrozy
oprogramowanie réwnowazne, posiadajgce co najmniej analogiczne cechy i funkcjonalnos¢ w stosunku
do oprogramowania pierwotnego. Powyzsze nie wyklucza uprawnienia Zamawiajgcego do dochodzenia
odszkodowania z tego tytutu.

Pytanie:

Szanowni Panstwo,

Wykonawca sktada oferte majac na wzgledzie dostepnos$¢ oprogramowania i dziatanie Producenta na
rynku. Nie jest uzasadnionym obarczenie Wykonawcy peing odpowiedzialnoscig za funkcjonowanie
Producenta oraz zobowigzanie do dostarczenia produktu réwnowaznego, a to z uwagi na dynamike
charakteryzujgca branze IT. Nie jest aktualnie mozliwe dookreslenie, czy w sytuacji wystgpienia takiego
zdarzenia pozyskanie rOwnowaznego oprogramowania bedzie mozliwe. Prosimy o zmiane zapisu na:
»17. Wykonawca zobowigzuje sie, ze w przypadku gdy podmiot udzielajgcy Licencji utraci prawa
niezbedne do zapewnienia Zamawiajgcemu mozliwosci korzystania z Oprogramowania w tym jego
nowych wersji i modyfikacji, w ramach udzielonych Licencji, Wykonawca w ramach otrzymanego z tytutu
Umowy wynagrodzenia dostarczy i wdrozy oprogramowanie rownowazne, posiadajgce co najmniej
analogiczne cechy i funkcjonalno$¢ w stosunku do oprogramowania pierwotnego jesli takie
oprogramowanie jest dostepne na rynku. Powyzsze nie wyklucza uprawnienia Zamawiajgcego do
dochodzenia odszkodowania z tego tytutu”.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia ust. 17 w § 15 w ponizszy sposob:

»17. Wykonawca zobowiazuje sie, ze w przypadku gdy podmiot udzielajgcy Licencji utraci prawa
niezbedne do zapewnienia Zamawiajacemu mozliwosci korzystania z Oprogramowania w tym
jego nowych wersji i modyfikacji, w ramach udzielonych Licencji, Wykonawca w ramach
otrzymanego z tytulu Umowy wynagrodzenia dostarczy i wdrozy oprogramowanie réwnowazne,
posiadajace co najmniej analogiczne cechy i funkcjonalnosé w stosunku do oprogramowania
pierwotnego, jesli takie oprogramowanie jest dostepne na rynku. Powyzsze nie wyklucza
uprawnienia Zamawiajacego do dochodzenia odszkodowania z tego tytutu.”.
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Pytanie nr 8

Dot. § 15 Licencje

Szanowni Panstwo,

Wykonawca i Producent nie sg podmiotami powigzanymi. Wykonawca bazuje na o$wiadczeniach
Producenta i nie jest wikadny o$wiadczy¢ czegokolwiek ponad to o czym poinformowat go producent.
Nie ma wgladu w dokumentacje, ani wptywu na dziatania Producenta.

W wypadku wystgpienia podmiotu trzeciego z roszczeniami nalezy niezwtocznie powiadomié
Producenta - umozliwienie mu dziatania jest niezbedne do aktywowania jego odpowiedzialnosci. Z
uwagi na powyzsze w wypadku ewentualnego sporu Wykonawca w szczegolnosci bedzie posredniczyt
w kontaktach pomiedzy Producentem, a Zamawiajgcym. Mylnie w umowie przypisuje sie Wykonawcy
role gwaranta prawidtowosci funkcjonowania oprogramowania oraz podmiotu przejmujgcego wszelkg
odpowiedzialno$¢ za jakiekolwiek komplikacje w toku okresu licencji (nawet kiedy takie wynikajg z
okolicznosci przez niego niezawinionych, o ktérych nie miat i nie mogt mie¢ wiedzy pomimo dotozenia
nalezytej starannosci). Wykonawca wnosi o ograniczenie odpowiedzialno$ci Wykonawcy do zakresu
zadeklarowanego przez Producenta w umowie licencyjnej na oprogramowanie VOUND COLORADO
LTD.

Pytanie:

Z uwagi na powyzsze prosimy o dodanie do § 15 Licencje punktu 21 tj.

.21. Zakres oswiadczen oraz odpowiedzialnosci Wykonawcy opisany w niniejszym paragrafie jest
ograniczony do zakresu oswiadczen i odpowiedzialnosci Producenta zakreslonych w Umowie
licencyjnej na oprogramowanie VOUND COLORADO LTD, ktéra stanowi zatgcznik nr ..... do Umowy i
jest dostepna pod adresem https://www.vound-software.com/eula . W przypadku kiedy postanowienia
niniejszego paragrafu zawierajgce oswiadczenia lub zobowigzania Wykonawcy do ponoszenia
odpowiedzialnosci wykraczajg poza zakres odpowiedzialnosci i oSwiadczen Producenta zawartych w
Umowie licencyjnej na oprogramowanie VOUND COLORADO LTD os$wiadczenia te i odpowiedzialno$¢
podlegajg ograniczeniu do zakreséw o$wiadczen i odpowiedzialnosci analogicznych jak zakres
odpowiedzialnosci oswiadczen Producenta.”

Odpowiedz

Zamawiajacy nie uwzglednia wniosku. Wykonawca jako dystrybutor/sprzedawca zapewnia
Zamawiajgcemu udzielenie licencji, o ktéorych mowa w § 15 ust. 1. Zamawiajacy nie ma
mozliwosci kierowania ewentualnych roszczen w tym zakresie bezposrednio do producenta,
ktory nie bedzie strong umowy, a wlasnie do bedacego strong umowy Wykonawcy.
Wykonawca jako dystrybutor/sprzedawca posiada odpowiednie upowaznienie producenta oraz
odpowiednie kanaty komunikacyjne z producentem, co usprawnia kontakt i dziatania w wypadku
wystapienia podmiotu trzeciego z roszczeniami.

Wykonawca jako dystrybutor/sprzedawca posiada profesjonalng wiedz¢ w zakresie
zapewnionych Zamawiajgcemu na podstawie Umowy licencji, co pozwoli mu wstepnie oceni¢
zasadnos¢ ewentualnych roszczen podmiotow trzecich oraz dostarczy¢ Zamawiajagcemu
niezbedne argumenty i dokumenty w trakcie toczacego sie postepowania.

Glownym wymaganiem Zamawiajagcego wzgledem Wykonawcy jest w szczegoélnosci podjecie
przez Wykonawce wszelkich niezbednych dzialan majacych na celu zapewnienie
Zamawiajagcemu od Producenta Licencji na zasadach wskazanych w Umowie z uwzglednieniem
profesjonalnego charakteru dziatalnosci Wykonawcy i dotozeniu przez niego nalezytej
starannosci.

Ponadto Zamawiajgcy zmienia termin skladania ofert. Oferty nalezy przesyta¢ w terminie
do 16.04.2024 r.

Tomasz Wisniewski
Dyrektor
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