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Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

1. Definicje i skroty

Bank objety wnioskiem (bank krajowy, bank) — banR, ktéry ubiega si o stosowanie
metody statystycznej do obliczania wymogu kapitagaw ramach wniosku grupowego.

Dodatkowa dokumentacja— dokumentacja, ktorej przekazanie wraz z wnioskige jest
obowigzkowe, ale oczekuje gize kedzie ona dospna dla zespotu walidacyjnego w dniu
rozpoczcia czynndci kontrolnych w banku.

Dyrektywa CRD (ang. Capital Requirements Directiye— pakiet przepisow, na ktory
sktadaj si¢c dwie dyrektywy zawierage wytyczne Nowej Umowy Kapitatowej (Bazylei Il) -
z p&niejszymi zmianami:
- Dyrektywa 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego iyRadinia 14 czerwca 2006 r.
w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatatm@rzez instytucje kredytowe,
- Dyrektywa 2006/49/WE Parlamentu Europejskiego iyRadinia 14 czerwca 2006 r.
w sprawie adekwatroi kapitatowej firm inwestycyjnych i instytucji kdgtowych.

Floor — minimalny poziom, na ktérym bank zobauany jest utrzymyw& wymog
kapitalowy z tytutu danego rodzaju ryzyka obliczomgtod, statystyczm, wyrazony jako
utamek wysokéci wymogu kapitaltowego z tytutu tego ryzyka wylicemo przy
wykorzystaniu metody stosowanej przed wprowadzemeztody statystycznej.

Informacje dotaczane do wniosku— informacje, jakie bank offy wnioskiem powinien
przekaza wraz z wnioskiem.

Metoda AMA (ang.Advanced Measurement Approach zaawansowana metoda pomiaru,
stosowana w obszarze ryzyka operacyjiego

Metoda IRB (ang.Internal Ratings Based [Approach} metoda wewgtrznych ratingow:

* F-IRB — podstawowa metoda wewgtrenych ratingbw — metoda pomiaru ryzyka
kredytowego, w ramach ktorej wobec ekspozycji ,etadicznych” banki stosuj
wilasne oszacowania prawdopoddisisva niewykonania zobowzania (PD) oraz
nadzorcze warkei strat z tytulu niewykonania zoboyzn (LGD), terminow
zapadalnéci (M) i wspoétczynnika konwersji (CCF).

« A-IRB — zaawansowana metoda weitvanych ratingbw — metoda pomiaru ryzyka
kredytowego, w ramach ktérej banki stasuj wlasne oszacowania
prawdopodobigstwa niewykonania zobow#ania (PD), strat z tytutu niewykonania
zobowgzan (LGD), terminu zapadalioi (M) oraz wspotczynnika konwersji (CCF).

! Bank krajowy ldacy czlonkiem midzynarodowej grupy finansowej; na bazie indywidegaldub
skonsolidowanej, tj. z uwzglinieniem podmiotéw zatmych od banku, ktéregobjete wnioskiem o stosowanie
metody statystyczne;j.

20 ktorej mowa w§ 34 — 68 Zgdznika nr 14 do Uchwaly.

% O ktérej mowa w Zakzniku nr 5 do Uchwaly.
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Metoda VaR (ang.Value at Risk — metoda wartkxi zagraonej, stosowana w obszarze
ryzyka rynkowegd

Nadzor goszcgcy — wiadze nadzorcze wdeiwe dla banku édacego podmiotem zateym
unijnej instytucji dominujcej, obgtej wnioskiem grupowym. Nadzory goszce wydag
opinie dla nadzoru konsolidagego w zakresie nadzorowanych przez siebie bankéw.

Nadzér konsolidujacy — wladze nadzorcze wideiwe dla unijnej instytucji dominggej,
petnigcej funkcg podmiotu konsoliducego w ramach wniosku grupowego. Decyzje nadzoru
konsolidupcego dotycz wszystkich podmiotow grupy kapitatowej.

Podmiot dominujacy — podmiot dominujcy w rozumieniu art. 4 pkt 14 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wpanlzania instrumentow finansowych
do organizowanego systemu obrotu oraz o spo6tkablicanych (Dz. U. z 2009 r., Nr 185,
poz. 1439 z pin zm.) lub podmiot, ktéry w ocenie Komisji Nadzdfinansowego mae w
inny sposob wywieraznacacy wptyw na inny podmiot.

Podmiot zaleeny — podmiot, w stosunku do ktérego inny podmiot jggidmiotem
dominugcym, przy czym wszystkie podmioty zate od tego podmiotu zaeego uwaa
sie rowniez za podmioty zalene od pierwotnego podmiotu domincggo.

Uchwata — uchwata Nr 76/2010 KNF z dnia 10 marca 201®@e. Urz. KNF Nr 2, poz. 11 z
pbézn. zm.) w sprawie zakresu i szczegotowych zasathagzania wymogow kapitatowych z
tytutu poszczegolnych rodzajow ryzyka, transpqoajprzepisy Dyrektywy CRD w zakresie
wyznaczania wymogow kapitatowych do prawa polskiego

Unijna instytucja dominuj aca— oznacza instytuejkredytows, ktorej podlega jako podmiot
zalezny instytucja kredytowa lub instytucja finansowab Iktéra posiada udziaty w takiej
instytucji, oraz ktéra nie jest sama w sobie podero zalenym w stosunku do innej
instytucji kredytowej posiadagej zezwolenie na prowadzenie dziatdlrio instytucii
kredytowej w dowolnym Restwie Czionkowskim lub w stosunku do finansowej tkpo
holdingowej zataonej w dowolnym Piastwie Cztonkowskim.

Walidacja nadzorcza — proces oceny wniosku (w zakresie dogpgm banku krajowego),
ktérego celem jest dokonanie oceny metod pomiazykiy, ktore maj by¢ wykorzystywane
w banku do celow kalkulacji wymogu kapitatowegodpatem ich zgodngci z przepisami
ustawy Prawo bankowe oraz uchghlr 76/2010 KNF z dnia 10 marca 2010 r. (Zpdzm.).
Efektem procesu oceny wniosku jest opinia dla nadZwonsolidugcego, wskazana w art.
128d ust. 9 ustawy Prawo bankowe. Walidacja nadazorabejmuje réwnie dziatania
realizowane po uzyskaniu przez bank zgody na stas@ewvmetody statystycznej do
obliczania wymogow kapitatowych.

* O ktérej mowa w Zakzniku nr 19 do Uchwaly i metoda mieszana, o ktérejva w § 17 Zakznika nr 6 do
Uchwaly.
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Wiasciwe wladze nadzorcze— wiladze uprawnione na mocy obemijacych przepisow
do sprawowania nadzoru nad podmiotami dzialani na rynku finansowym.

Whniosek — wniosek banku w zakresie dotycgm banku, o ktérym mowa w art. 128d ust. 8
ustawy Prawo bankowe.

Whiosek grupowy — wniosek sktadany przez domincy instytucg kredytow i jej podmioty
zalene lub wspolnie przez podmioty zahe unijnej instytucji dominggej. Wniosek
grupowy wymaga wspoipracy pogdzy nadzorem konsolidggym a nadzorami
goszcacymi.

Zatacznik — dokumentacja banku a@ggo wnioskiem, kt@r nalezy zahczy¢ do informacji
doflgczanych do wniosku.

Zespot walidacyjny — pracownicy Urgdu KNF odpowiedzialni za walidagcjnadzorcg
metody statystycznej.
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2. Wstep

Niniejszy dokument przedstawia tryb pgsiwania w zakresie wydawania przez KNF (jako
nadzér goszery) opinii dla nadzoru konsolidagego w zakresie wnioskow bankow
ubiegajcych s¢ o wspolne stosowanie metod statystycznych do zdoti@ wymogu
kapitaltowego oraz oczekiwania KNF wobec bankéw digich uczestniceych w tych
postpowaniach.

Proponowane zasadyc¢dy przedstawiane waiwemu dla rozpatrywanego wniosku
nadzorowi konsoliducemu w celu uzgodnienia szczegétowego trybu wspoiprz tym
nadzorem w procesie wydawania zgody na stosowaeiedy statystycznej do obliczania
wymogow kapitatowych.

Whioski, o ktorych mowa w art. 128d ust. 2 ustawgWwb bankowe (tj. w przypadku, gdy
KNF petni rok nadzoru konsolidgrego) g rozpatrywane ze szczegolnym uwglgiieniem
zasad okrdonych w ustawie Kodeks p@piowania administracyjnego.

Wytyczne maj zastosowanie do ngpujacych metod statystycznych obliczania wymogow
kapitatowych:

1. w zakresie ryzyka kredytowego — metody wetmmych ratingéw, tj. metody IRB
(Internal Ratings Based [Approach]o ktérej mowa w Zakzniku nr 5 do Uchwaty,

2. w zakresie ryzyka operacyjnego — zaawansowanej dygbomiaru, tj. metody AMA
(Advanced Measurement Approaclo ktorej mowa w 8§ 34 — 68 Zaiznika nr 14
do Uchwaty,

3. w zakresie ryzyka rynkowego — metody waciozagraonej, tj. metody VaR \(alue
at RisR, o ktérej mowa w Zakzniku nr 19 do Uchwaly i metody mieszanej, o kitére
mowa w § 17 Zajcznika nr 6 do Uchwalty.

Wytyczne maj zastosowanie do bankéw, ktére zamieyzstiosowd metody statystyczne
do obliczania wymogow kapitatowych, jak réwnigo tych bankéw, ktore uzyskatyjagod
na stosowanie takich metod.

W przypadku, gdy KNF petni rel nadzoru goszagzego, niniejszy dokument stanowi
aktualizacy zasad walidacji nadzorczej dla fazy przedaplikaelyj aplikacyjnej w zakresie
oceny wnioskéw IRB i AMA oraz zakresu informacji wymaganej od bankéw dlzoohe
IRB, AMA i VaR®, jak rowniez stanowi uzupetnienie tych zasad o:

® Na podstawie art. 128 ust. 3 ustawy Prawo bankmae § 8.1 Uchwaly.

® Tj. w zakresie metody F-IRB lub A-IRB oraz w pragku stopniowego przechodzenia z metody F-IRB do
metody A-IRB.

" Tj. DK/9/Walidacja ,Walidacja zaawansowanych metediczania wymogéw kapitatowych z tytutu ryzyka
kredytowego i operacyjnego” (2006 r.).

8 Przekazanych odpowiednio (dla metody IRB, AMA iRJaw pismach z dnia: 6 marca 2007 r. (znak: NB-
BPN-VII-076-10/07), 14 marca 2007 r. (znak: NB-BRMN-076-329/07) i 12 grudnia 2007 r. (znak: AMA: NB
BPN-VI1-076-90/07).
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« wytyczne dotyczce walidacji nadzorczej dla fazy przedaplikacyjnaplikacyjnej
w zakresie wnioskow dotygzych metody VaR,

* wytyczne dla fazy poaplikacyjnej dla metody IRB, AM VaR, w szczegolngi
w zakresie trybu pogbowania w przypadku wprowadzania zmian do zatwigmgizh
metod statystycznych, o ktérych mowa wa€ahikach do Uchwaly, tj. odpowiednio
w: 8§ 262 — 267 Zatznika nr 5, 8 35a — 35f Zaiznika nr 14 oraz § 3a — 3f
Zalgcznika nr 19.

Stanowisko nadzoru odfmie do wymaga dotyczcych rozwigzan stosowanych w ramach
metody IRB i AMA okrdlone w dokumentach konsultacyjnych: DK/03/IRB ,Meéto
zaawansowana wyliczania wymogoéw kapitatowych zitynyzyka kredytowego” (2005 r.)
oraz DK/9/Walidacja ,Walidacja zaawansowanych metoslyliczania wymogéw
kapitalowych z tytutu ryzyka kredytowego i opera®mgo” (2006 r.) pozostaje bez zmian,
poza wymogami dotygzymi zasad przeprowadzania samooceny wniosku, kiOstaty
zaktualizowane w niniejszych wytycznych.

W ramach walidacji nadzorczej wymdia st nastpujace fazy:

1. faza przedaplikacyjna — dziatania realizowane przededstawieniem przez bank
wniosku,

2. faza aplikacyjna — dziatania realizowane od momeptaedstawienia przez bank
wniosku, w tym poprzez analizzaprezentowanych rozyzan oraz przekazanie opinii
KNF, do momentu przekazania rozstrzygia w przedmiocie wniosku (tj. decyzji
wydanej przez wixiwe witadze nadzorcze),

3. faza poaplikacyjna — dziatania realizowane po uaggk przez bank zgody na stosowanie
metody statystycznej do obliczania wymogéw kapitgich.

Niniejszy dokument opisuje zasady doty@z trybu posipowania wspolne dla wnioskow
dotyczice wyzej wymienionych metod statystycznych, natomiaszego6lne uwarunkowania
i wytyczne dla poszczegodlnych rodzajow metod stgtgmych wskazane zostaty w:

1. Zalgczniku nr 1 — w zakresie metody IRB,

2. Zalkczniku nr 2 — w zakresie metody AMA,

3. Zalgczniku nr 3 — w zakresie metody VaR,

przy czym kady z powyszych Zadcznikdw odnosi si do nastpujagcych kwestii:

o zakres informaciji, jaki powinien zostadolagczony do wniosku dotygzego metody
statystycznej dla danego rodzaju ryzyka, oraz dmaed dokumentacja, ktéra powinna

by¢ dostpna dla zespotu walidacyjnego w dniu rozpmia czynnéci kontrolnych w
banku (czs¢ A),

 zasady klasyfikacji zmian wprowadzanych w zakregp@szczegolnych metod
statystycznych (¢&¢ B).
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W niniejszym dokumencie uwzglnione zostaly uwarunkowania i wymogi wynikeeg
w szczegollnéci z nasgpujacych przepisbw prawa i regulacji dotgycych sektora
bankowego:

1. Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz 2002 r., Nr 72, poz. 665 z
pdézn. zm.),

2. Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziakdngospodarczej (Dz. U. z 2010 r., Nr
220, poz. 1447, z g@. zm.),

3. Uchwata Nr 76/2010 KNF z dnia 10 marca 2010 r. vagfe zakresu i szczegdtowych
zasad wyznaczania wymogow kapitatowych z tytutzpeegolnych rodzajow ryzyka,

4. Uchwata Nr 2/2008 KNF z dnia 7 stycznia 2008 r. prasvie trybu wykonywania
nadzoru bankowego (Dz. Urz. KNF Nr 1, poz. 1),

5. Uchwata Nr 258/2011 KNF z dnia 4 jlziernika 2011 r. w sprawie szczegoétowych
zasad funkcjonowania systemu zg@zania ryzykiem i systemu kontroli weegtrene;
oraz szczegoOtowych warunkéw szacowania przez bdagitalu wewetrznego i
dokonywania przegtldw procesu szacowania i utrzymywania kapitalu wgrznego
oraz zasad ustalania polityki zmiennych sktadnikéynagrodzé osob zajmujcych
stanowiska kierownicze w banku (Dz. Urz. KNF Nr pbz. 42).

Dokument uwzgidnia réwnie wytyczne European Banking Authority (EBA, wéngj:
CEBS) w zakresie walidacji nadzorczej, w tym:

1. wytyczne ,Guidelines on the implementation, validation andessment of Advanced
Measurement <<AMA>> and Internal Ratings Based <&8R> Approaches z dnia 4
kwietnia 2006 r.,

2. wytyczne EBA Guidelines on Advanced Measurement ApproachAjAMEXxtensions
and Changész dnia 6 stycznia 2012 r.,

3. wytyczne ,Guidelines for cooperation between consolidatingpesuisors and host
supervisor$z dnia 25 stycznia 2006 r.,

4. wytyczne ,Guidelines for the Operational Functioning of Supsory Collegesz dnia
15 czerwca 2010 r.,

5. wytyczne ,Guidelines on the Application of the Supervisoryi®e Process under Pillar
2’ z dnia 25 stycznia 2006 r.
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3. Faza przedaplikacyjna

1. Nie p&niej niz 6 mies¢cy przed planowanym terminem zémia wniosku (grupowego)
do nadzoru konsolidegego KNF oczekuje uzyskania od banku zawiadomientgch
planach, z uwzgbnieniem informacji dotyccych:

1) planowanej daty wprowadzenia metody statystycznej,
2) rodzaju wnioskowanej metody statystycznej,

3) planowanego zakresu stosowania oraz stopnia pekry&idzié ztozenia wniosku
oraz docelowego stopnia pokrycia, ze wskazaniem:

a. w przypadku metody IRB — podmiotow @bjch metod statystycza oraz:

» rodzaju ekspozycji obfych metod IRB oraz ekspozycji wgczonych
na state z metody IRB, wraz z informa@ wielkasci aktywdéw waonych
ryzykiem tych portfeli obliczonej wg metody standiawej,

» stopnia pokrycia ekspozycji metptRB (wyrazonego jako wart@ aktywow
wazonych ryzykiem dla portfeli planowanych do ebp metod IRB
obliczona wedtug metody standardowej w odniesielduvartgci aktywow
wazonych ryzykiem dla catego portfela banku obliczomegdiug metody
standardowej),

b. w przypadku metody AMA - linii biznesowych i podrtdav obgtych metod
statystyczn,

c. w przypadku metody VaR — zakresu wykorzystywaniatoahe statystycznej
w odniesieniu do poszczegolnych rodzajow ryzykalwavego, cen towarow,
cen kapitatowych papierow wakmwowych, ryzyka szczegolnego cen
instrumentow dhanych, ryzyka ogolnego stop procentowych) oraz paddm
objetych metod statystyczp,

4) planu stopniowego wdenia,

5) testu stosowaniauge test tj. wykorzystywania wnioskowanej metody statgztyej
w zarzdzaniu bankiem obfym wnioskiem, w tym w procesie zadzania ryzykiem
I procesach decyzyjnych,

6) w przypadku metody IRB — testu @aadczenia €xperience tekttj. syntetycznej
oceny stopnia spetnienia wymagakreslonych w Uchwale przez systemy ratingowe
w okresie trzech lat przed planowadaty wprowadzenia metody IRB na potrzeby
kalkulacji wymogu kapitatowego.

2. Po uzyskaniu powaszego zawiadomienia, KNF informuje nadzér konsgdicy o fakcie
otrzymania zawiadomienia oraz uczestniczy w opraweamiu przez nadzor
konsolidupcy planu dziata zwigzanych z walidagjnadzorcz.

°® W przypadku, gdy metoda statystyczna wprowadzadai® stopniowo.
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Istotnym elementem fazy przedaplikacyjnej jest kaoie pomgdzy bankiem

a pracownikami Urgdu KNF, na ktérym prezentowana jest syntetycznarimécja nt.
przyjetych przez bank rozwzan w zakresie wprowadzanej metody statystycznej oraz
dyskutowany jest termin przedstawienia przez bamkosku. Spotkanie organizowane
jest niezwiocznie po przeprowadzeniu analizy infacin przekazanych przez bank w
zawiadomieniu, o ktorym mowa w pkt 1.

W przypadku, gdy planowany termin zémia wniosku ulega zmianie oczekuje,si
ze bank bez zjfuinej zwitoki poinformuje o tym fakcie KNF.

W przypadku pozyskania informacji o zmianie planoego terminu zizenia wniosku
KNF nawgzuje kontakt z nadzorem konsolidaym oraz uwzgidnia € informacg w
planie dziata zwigzanych z walidagjnadzorcz, o ktorym mowa w pkt 2.
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4. Faza aplikacyjna

W celu uzyskania pozytywnej opinii KNF w sprawie i#iiwosci stosowania metody
statystycznej do obliczania wymogu kapitatowego kbanusi wykazd, ze spetnia
okreslone w Uchwale wymogi dotyaze jej wprowadzenia i stosowania.

W ramach procesu walidacji nadzorczej przewiduje 8spOtpra¢ oraz wzajemne
konsultacje z nadzogdonsolidupcym™. Celem tych dziafajest podicie przez nadzor
konsolidugcy decyzji, czy naley udzielé zgody, jak rownig okreslenie ewentualnych
warunkow i termindw udzielenia takiej zgody.

KNF przygotowuje dla nadzoru konsoligoggo oping w zakresie dotycrym oceny
wniosku banku krajowego. Opinia ta przekazywand yesterminie umaliwiajacym
wydanie przez nadzor konsoliday decyzji w cigu 6 miesicy od dnia otrzymania przez
ten nadzér wniosku (grupowego) o stosowanie mets@yystycznéf. Przekazujc
opinie, KNF maze okrdli¢ terminy oraz ewentualne warunki dotygce stosowania
metody statystycznej przez bank krajowy.

Faza aplikacyjna sktadaesi nas¢pujacych etapow:

1) zlozenie wniosku,

2) formalna weryfikacja wniosku,

3) ocena wniosku w zakresie dotgcym banku krajowego,
4) wydanie decyzji przez wdaiwe witadze nadzorcze.

Na kadym etapie rozpatrywania wniosku KNF przewiduje ztivao$¢ zwrdcenia
sie do banku o przekazanie niedimych informacji lub dodatkowych wyjaien.

KNF oczekuje,ze w trakcie trwania fazy aplikacyjnej bank niedbie wprowadzat

rozszerzé | znacznych zmian do stosowanej metody statysgjcznnnych
niz przewidziane w planie stopniowego wgkeaia. Jeeli jednak — w uzasadnionych
przypadkach — wymagane ¢dzie wprowadzenie takiej zmiany, KNF oczekuje

odpowiedniej informacji w tym zakresie (z uweghieniem zasad opisanych weéa 5.3
niniejszych wytycznych). Powsgze oznaczaze na dzié ziozenia wniosku bank
powinien zapewrdi, ze wnioskowana metoda statystyczna funkcjonuje w wirsposéb
wiasciwy, a brak wprowadzania do niej zasadniczych rikdgji (w trakcie fazy
aplikacyjnej) nie spowoduje obm@nia jakdci zaradzania i pomiaru danego rodzaju
ryzyka.

Ztozenie wniosku oraz zakres przekazywanych informacji

Whiosek (grupowy) powinien I8yztozony przez unijg instytucg dominupca do nadzoru
konsolidupcego oraz niezwiocznie przedstawiony KNF przez potnzalezny
nadzorowany przez KNF (w zakresie dogy@zm tego podmiotdy.

10 Zgodnie z art. 128d ust. 6 ustawy Prawo bankowe.
1 Zgodnie z art. 128d ust. 9 ustawy Prawo bankowe.
12 7godnie z art. 128d ust. 8 ustawy Prawo bankowe.
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13.

14.

15.

16.

Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

KNF oczekuje,ze zardwno wniosek (w zakresie dotycym banku krajowego), jak i
informacje dadczane do niegodlola dostarczé prawdziwych i rzetelnych informacji. W
szczegolnéci nie mog one pomijé faktow istotnych z perspektywy catowej oceny
rozwigzan przyjetych w ramach wnioskowanej metody statystycznejzeRuaje s, ze
realizacja tego wymaganigdvie potwierdzona we wniosku.

Gotowa¢ do stosowania metody statystycznej musi zosi@twierdzona w wynikach
samooceny banku, ktore powinny zrgleic w informacjach dajczanych do wniosku.
KNF oczekuje, ze samoocena zostanie spmizona przez jednostki merytoryczne
odpowiedzialne za oceniany proces, a ¢pase zweryfikowana przez komarkaudytu
wewretrznego banku oraz zaakceptowana przezadabmnku. Dokument samooceny
powinien zawier&

1) ocere spetnienia wymogéw regulacyjnych w odniesieniu wigmogéw Uchwaty
dotyczcych wnioskowanej metody statystycznej, tj.

a) dla metody IRB® - w zakresie spetniania kryteri6w stosowania mgtod
wewretrznych ratingéw, o ktérych mowa w zakniku nr 5 do Uchwafy,

b) dla metody AMA - w zakresie spetniania norm j&&owych okrélonych w
§ 36-41 Zajcznika nr 14 do Uchwaly oraz norm dowych okr&lonych w
§ 42-60 Zajcznika nr 14 do Uchwaly,

c) dla metody VaR — w zakresie spetniania warunkéwai@nia metody warfoi
zagraonej, o ktérych mowa w Ggci | Zakacznika nr 19 do Uchwaty,

2) syntetyczne uzasadnienie, ze wskazaniem odpowjedn@kumentacii,
potwierdzagce fakt spetnienia wymogow sformutowanych w posgéheych
paragrafach Uchwaty,

3) przyczyre ewentualnego braku zgodiwo lub cz$ciowej niezgodnéi, istotnaé tej
niezgodnéci lub czsciowe] niezgodnéci w ramach metody statystycznej oraz
planowany termin i sposob usuaia luk.

Whiosek (w zakresie dotygeym banku krajowego), informacje dokane do wniosku i

zalczniki do nich powinny zoségprzestane do KNF zarbwno w postaci papierowejj jak

elektronicznej (na ptycie CD lub DVD). Powgze dokumenty mugzost& przekazane

w jezyku polskim. Dodatkowa dokumentacja metody stgtystej powinna by dostpna

w jezyku polskim lub angielskim.

Zakres informacji dajczanych do wniosku dla metody IRB, AMA i VaR zostat
przedstawiony odpowiednio w Zakznikach nr 1, 2 i 3.

13 W przypadku, gdy w ramach metody IRB bank stogilj@ modeli / systeméw ratingowych, w samoocenie
nalezy odnigs¢ sie oddzielnie do poszczegdlnych modeli / systemdungatvych — w tych obszarach, gdzie
stosowanegodrebne rozwgzania.

14 Zgodnie z § 8 ust. 2 lit. k Uchwaly.

15 Zgodnie z § 8 ust. 5 lit. h Uchwaly.

16 Zgodnie z § 8 ust. 4 lit. | Uchwaly.
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Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

4.2. Formalna weryfikacja wniosku

17. Na etapie formalnej weryfikacji wniosku prace zdapwalidacyjnego koncentraijsic
na analizie poprawnoi w zakresie trybu i formy przedstawienia wnioskaz analizie
kompletndci informacji dohczonych do wniosku.

18. Wniosek uznaje siza kompletny w przypadku, gdy spetnia on wymagakessione
w niniejszym dokumencie, w szczeg&dobw Zakczniku dedykowanym wnioskowanej
metodzie statystycznej (@ A). W przeciwnym przypadku wniosek zostanie uznany
za niekompletny.

19. W sytuacji, gdy wniosek jest uznany za niekompldizgodnie z pkt 18) KNF przekazuje
do banku oraz do nadzoru konsolghggo informagj o koniecznéci uzupetnienia przez
bank wniosku lub ztzenia nowego wniosku w poiejszym terminie, oraz informuje
nadzor konsoliducy o koniecznéci przekazania tej informacji do unijnej jednostki
dominupcej.

20. 6-miesgczny okres rozpatrywania wniosku rozpoczyrasimomencie otrzymania przez
wiasciwe wtadze nadzorcze kompletnego wnidSku rozumieniu zapiséw pkt 18.

4.3. Ocena wniosku w zakresie dotyegcym banku krajowego

21. Etap oceny wniosku (w zakresie dotycym banku krajowego) realizowany jest w
formie analizy ,zza biurka” oraz czyném kontrolnych przeprowadzanych w siedzibie
banku. Jego gidbwnym elementem jest szczegodlowazanadformaciji dodczanych do
wniosku, jak réwnie informacji przekazywanych w trakcie spatkgracownikéw
nadzoru z przedstawicielami banku. Czysmokontrolne prowadzoneagsw celu
zweryfikowania zgodngi rozwigzan banku z informacjami de¢zonymi do wniosku
pod kytem spetnienia odpowiednich wymogow regulacyjnych.

22. W ramach analizy wniosku ocenie poddawanaastpujace obszary:

1) ilosciowy — ocena rozwiar w zakresie stosowanych w banku modeli pomiaru
ryzyka, z uwzgidnieniem analizy jakii funkcjonowania wnioskowanych modeli
oraz systemu zagdzania tymi modelami,

2) jakosciowy — ocena poprawioi funkcjonowania systemu zadzania ryzykiem w
kontelkécie metody statystycznej, w tym jego zgoflriae regulacjami nadzorczymi,
wewretrznymi zasadami banku oraz dobrymi praktykdmi

3) IT — ocena rozwizan banku w zakresie bezpiedstwa oraz poprawnroi
zarzdzania i funkcjonowania systemow informatycznychkargystywanych w
ramach wnioskowanej metody statystycznej, jak ré@wvocena zarglzania jakécia
danych przetwarzanych w ramach tej metody.

17 7godnie z art. 13 Dyrektywy 2006/48/WE ParlameBtropejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. w
sprawie podejmowania i prowadzenia dziatatm@rzez instytucje kredytowe.

¥ W tym: Rekomendacje KNF, dokumenty konsultacyjnevyjtyczne CEBS/EBA oraz inne krajowe i
migdzynarodowe normy i standardy.
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Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

23. W ramach analizy ,zza biurka”, w oparciu o inforfeadohczane do wniosku, zespoét
walidacyjny dokonuje szczego6towej oceny rogzeih stosowanych przez bank pogtém
ich zgodnéci z wymogami regulacyjnymi i wytycznymi nadzorczymraz dobrymi
praktykami, m.in. w celu identyfikacji obszarow a@jwyzszym ryzyku oraz tych
elementow, ktére magnie by zgodne / w petni zgodne z obazuijacymi regulacjami.
W tym kontekcie bank mee zosta poproszony o przekazanie dodatkowych
dokumentow, informacji oraz danych.

24, Ustalenia i wyniki analizy ,zza biurka’sveryfikowane w trakcie czynsoi kontrolnych
przeprowadzanych w banku. Informacja o terntfihierzeprowadzenia i zakresie tych
czynnaci jest przekazywana bankowi w formie zawiadomieaiaamiarze wszezia
kontroli?°,

25. Podstawowym elementem walidacji nadzorczej w tekczynnéci kontrolnych
sa informacje uzyskiwane podczas spdika dyskusji z przedstawicielami banku.
Spotkania te maj na celu wiaciwe rozpoznanie przez zespét walidacyjny calego
procesu, ktory jest oflly wnioskiem i w szczegoldoi dotyczz omoéwienia kwestii
uznanych za istotne / krytyczne w toku analizy ,Zdarka”, jak rownie uzyskanie
dodatkowych informacji lub danych, ktére nie zogtadzekazane wraz z wnioskiem.

26. W celu sprawnej organizacji prac oraz zapewnierogednasci odpowiednich osob
podczas czynriai kontrolnych, bank jest powiadamiany (w trybie bogzym,
z odpowiednim wyprzedzeniem) o harmonogramie i gsikrtematycznym planowanych
spotka.

27. W uzasadnionych przypadkach, w szczegéhav sytuacji, gdy w trakcie etapu oceny
wniosku widciwe wladze nadzorcze uzpapjze w Swietle ustalé z czynndci
kontrolnych stan faktyczny istotnie odbiega od stgrzedstawionego we wniosku,
do banku zostanie przekazana informacja o0 konigcznazupetnienia wniosku
lub ztazenia nowego wniosku w gaiejszym terminie. Przekazanie pawgyej informaciji
odbywa s¢ poprzez przekazanie pisma, w ktorym wskazuje s konieczng
uzupetnienia przez bank oklenych informacji lub innych brakéw merytorycznych
lub formalnych. W takim przypadku uznaje,sie pocatek 6-mies¢cznego okresu oceny
whiosku rozpoczyna siw chwili przekazania kompletnego wnio$ku

28. Najwazniejsze, wsipne ustalenia i uwagi wynikgje z walidacji nadzorczej (analizy
,zza biurka” oraz czynn@i kontrolnych) przekazywanea skierownictwu banke?
na spotkaniu podsumowvagyym organizowanym na zakozenie czynn€ci kontrolnych.

19 Czynndci kontrolne w zakresie oceny wnioskéw dotyoych metod statystycznych trwajazwyczaj 20 — 35
dni roboczych (w zalaosci m.in. od skali i profilu dziataln@i banku oraz zakresu wniosku).

20 7godnie z wymogami art. 79 Ustawy z dnia 2 lip€@42r. o swobodzie dziataléa gospodarczej (Dz. U. z
2010 ., Nr 220, poz. 1447, zf6 zm.), w zwazku z art. 133 ust. 3a ustawy z dnia 29 sierpn&/19— Prawo

bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 zmp&m.).

L po dokonaniu wigiwych uzgodnié z nadzorem konsolidagym.

22 Tj. co najmniej czlonkowi zasrlu odpowiedzialnemu za zarzadzanie ryzykiem or@zokinictwu banku

zaangaowanemu w projekt wdeania metody statystycznej w banku.
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Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

29. Po zakaczeniu czynnéci kontrolnych zespdt walidacyjny przekazuje bankewtrybie
roboczym ustalenia i uwagi wynik@e z oceny wnioskd Bank ma mealiwosé
przekazania w wyznaczonym termifiiestanowiska odnimie do kwestii poruszonych
przez zespo6t walidacyjny.

4.4. Wydanie decyzji przez widciwe wtadze nadzorcze

30. W ramach wspotpracy z nadzorem konsokdyn przy wydawaniu przez niego zgGtly
po zakd@czeniu procesu oceny wniosku KNF niezwiocznie pazelke do nadzoru
konsolidupcego oping w zakresie dotyeeym nadzorowanego banku etggo
wnioskiem grupowym.

31. Opinia KNF dla nadzoru konsolidigego sktada giz nasgpujacych elementow:

1) rekomendacja rozstrzygmia — w zakresie banku (nadzorowanego przez KNF)
objetego wnioskiem — zgodnie z jednym z paaiych wariantow:

a. decyzja pozytywna (zgoda) — wydawana w przypadkly, \y ramach walidacji
nadzorczej nie zidentyfikowano nieprawidtcsgd  prowadacych
do sformutowania warunkéw (okdlenych w ust. 3), stanowia zgod
na stosowanie wnioskowanej metody statystycznej,

b. decyzja pozytywna warunkowa (zgoda warunkowa) zlmwosciag stosowania
metody statystycznej na potrzeby kalkulacji wymdagipitalowego — wydawana
w przypadku, gdy w ramach walidacji nadzorczej atggkowano mad liczbe
nieprawidtowdci prowadacych do sformutowania warunkow (oklenych
w ust. 3) o umiarkowanym wplywie na Weawe funkcjonowanie metody
statystycznej i co do ktérych ocenig,sie ich usunjcie jest maliwe w czasie
nieprzekraczagcym znacznie 1 roku, stanawa zgod na stosowanie
wnioskowanej metody statystycznej; w takim przypadk opinii mae by
okreslona propozycja tzwfloor (ograniczenia), tj. minimalnego poziomu, na
ktorym bank zobowzany jest utrzymywa wymoég kapitalowy obliczony
odpowiedna metod statystyczn, wyrazonego jako utamek wysoka wymogu
kapitalowego z tytutu tego ryzyka wyliczonego pamaio stosowan metod;
poziomfloor®® jest uzaleniony od wynikajcych z oceny rozwizan stosowanych
przez bank liczby i zakresu warunkéw oraz ich wplywma widciwe
funkcjonowanie metody statystycznej, §zaczas obowjzywania - od
przewidywanego mdiwego terminu zamkgcia przez bank wskazanych luk
(termin ten jest ustalany z uwgdhieniem informacji uzyskanych od banku),

2 W zalenosci od liczby i charakteru ustalei uwag, termin ten wynosi zwykle 2 — 4 tygodnie daty
zakaczenia czynngi kontrolnych.

2 Termin ten wynosi zwykle 1 — 2 tygodnie.

% 7godnie z art. 129 Dyrektywy CRD (Dyrektywa 2008ME).

% Bank, ktéry otrzymat warunkawzgod: ze wskazanym poziomeritoor, zobowizany jest do obliczania
wspotczynnika wyptacalrici oraz jego skladnikoéw (catkowitego wymogu kaptaego i funduszy wiasnych)
na podstawie przepiséw dotycxch metody statystycznej oraz z uveziglieniem ograniczewynikajgcych z
decyzji. Niezalenie od zastrzeenia dotyczcego stosowanifioor wynikajacego z decyzji w sprawie zgody na
stosowanie metody statystycznej, bank zoheany jest do utrzymywania funduszy wlasnych na oz nie
nizszym ni okreslono w 8§14 Uchwaly oraz na zasadach ékmeych w tym paragrafie.
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32.

33.

34.

Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

c. decyzja pozytywna warunkowa (zgoda warunkowa) bezlimosci stosowania
metody statystycznej na potrzeby kalkulacji wymogapitalowego przed
spetnieniem warunkéw sformutowanych w rastwie czynnéci kontrolnych —
wydawana w przypadku, gdy w ramach walidacji nadzeyr zidentyfikowano co
najwyzej umiarkowan liczbe nieprawidtowdci prowadacych do sformutowania
warunkéw (okrélonych w wust. 3) o istotnym wplywie na wtawe
funkcjonowanie metody statystycznej, co do ktérgcknia s}, ze ich usunjcie
jest maliwe w czasie nieprzekraczgym znacznie 1 roku, stanagga zgod na
stosowanie wnioskowanej metody statystycznej,

d. decyzja negatywna — wydawana w przypadku, gdy w achmwalidacji
nadzorczej zidentyfikowano liczne nieprawididieo o istotnym wptywie
na wigciwe funkcjonowanie metody statystycznej, odaoszs¢ do wickszaci
ocenianych obszaréw lub takich, co do ktérych caesti, ze ich usunjcie nie
jest maliwe w krétkim czasie (nieprzekraczaym znacznie 1 roku),

2) uzasadnienie opinii:

a. ustalenia — zawiergge syntetyczny opis wynikdw batladotyczcych
poszczegolnych obszarow,

b. uwagi — formutowane w sytuacjach zidentyfikowaniezgodngci z regulacjami
nadzorczymi lub dobrymi praktykami oraz innych meapidtowdsci
wymagajcych poprawy,

3) propozycja warunkéw (opcjonalnie) i terminéw stosma metody statystycznej —
warunki formutowane gsw sytuacjach stwierdzenia braku zgoflndub czsciowej
niezgodnéci banku z odpowiednimi regulacjami (gtéwnie: ustaRrawo bankowe,
Uchwata, stosowne wytyczne CEBS / EBA)adb identyfikacji zasadniczych
nieprawidtowdci w funkcjonowaniu metody statystycznej i zwanych z ny
procesow; w przypadku zaproponowania warunkow wiopiNF przedstawia i
réwniez propozycg termindw ich realizacji.

KNF niezwiocznie przedstawia bankowi ostateckste uwag (opisanych w pkt 31 ust. 2,
lit. b) wraz z informagj o przekazaniu opinii nadzorowi konsoligcgmu.

Po otrzymaniu decyzji nadzoru konsolighggo, KNF przekazuje bankowi
rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku o wspéinessteanie metod statystycznyCiw
przypadku decyzji pozytywnej stanowi ono zgath stosowanie metody statystycznej na
potrzeby kalkulacji wymogu kapitatowego.

W przypadku udzielenia przez nadzér konsolidyj zgody na stosowanie metody
statystycznej na potrzeby kalkulacji wymogu kajpwatgo, KNF informuje Narodowy
Bank Polski o uzyskaniu przez bank zgody na przagkamie stosownych sprawozda
zastosowaniem metody statystycznej.

27 7godnie z art. 128d ust. 10 ustawy Prawo bankowe.
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Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

5. Faza poaplikacyjna

35. Po uzyskaniu przez bank zgody na stosowanie mestadystycznej, realizowana jest
wspotpraca pomgdzy bankiem i wiciwymi wiadzami nadzorczymi w zakresie:

1) weryfikacji realizacji warunkow i termindw wynikgjych z decyzji,
2) realizacji planu stopniowego wdenia,

3) zarzdzania zmianami w ramach stosowanych metod stagsygh,
4) monitorowania poprawrici funkcjonowania metody statystycznej,
5) zmiany sytuacji wkasnieiowej banku,

6) zaprzestania stosowania metody statystycznej fraek.

5.1. Weryfikacja realizacji warunkow

36. W przypadku otrzymania zgody warunkowej (o ktorgwa w pkt 31 ust. 1 lit. b lub lit.
c) oczekuje si, ze bank przedstawi wdaiwym witadzom nadzorczym harmonogram
realizacji warunkow, a naginie kpdzie przekazywaokresowe raporty z realizacji tego
harmonogramu, zgodnie ze wskagz@nzez nadzor estotliwoscia.

37. Po spetnieniu przez bank wszystkich warunkow wshkgata w decyzji, bank przekazuje
do wiaciwych wiadz nadzorczych informacjo ich spetnieniu wraz z odpowiedni
dokumentagj dotyczca sposobu realizacji oraz wynikami niezalego przegidu
wewretrznegd® dotycaicego realizacji warunkéw. Oczekujee sprzy tym, ze bank
precyzyjnie  wskae, ktore elementy przekazanej dokumentacji odnosz
sie do poszczegolnych warunkow.

38. Ocena realizacji warunkowebizie przedmiotem weryfikacji przed wydaniem kolgjne
decyzji przez nadzor konsolidgy. Powysza ocena uwzglinia rownie inne istotne
zdarzenia iinformacje, ktére mialy miejsce / zbstazyskane po dacie przekazania
decyzji. Ocena ta realizowana jest w trybie opisany czsci 4 niniejszego dokumentu.

39. W przypadku niespetnienia warunkéw lub niepelinegpetsenia warunkéw
wynikajacych z decyzji w terminach w niej okienych, decyzja o dalszym
postpowaniu podejmowana jest przez nadzor konsaluyve wspotpracy z KNF.

5.2. Realizacja planu stopniowego wdrgenia

40. Walidacja nadzorcza kolejnych etapow planu stopegwwdraenia realizowana jest
w trybie analogicznym jak dla oceny wniosku, tj. sasadach opisanych wesei 4
niniejszego dokumentu. W szczegdlap w wyniku walidacji nadzorczej kdego
Z etapow planu stopniowego wdemia widciwe wtadze nadzorcze wydagdecyzg,
zgodnie z zasadami opisanymi we&z 4.4 niniejszych wytycznycfl

% Tj. dokonanego przez jednostkanku o odpowiednim stopniu niezaiesci, np. przez audyt wewtrzny
i / lub jednostk walidacyjry.

29 zakres informacji przedstawianej przez bank zostskazany w pkt 16 — co do zasady odnosii do
rozwigzan wprowadzanych w ramach planu stopniowego velinaa.
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5.3.
41.

42.

43.

44,

45.

46.

Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

Zarzadzanie zmianami w ramach stosowanych metod statystynych

Bank powinien posiadawdrozone oraz zatwierdzone przez zgtavewretrzne zasady
zarzdzania zmianami danej metody statystycznej (dapglityka zmian metody
statystycznej), ok&ajace — w szczegolidoi — role i odpowiedzialni& poszczegolnych
uczestnikOw procesu wewinznego zargdzania zmianami metody statystycznej, z
uwzgkdnieniem wiasnej specyfiki organizacyjnej oraz setosci stosowane] metody
statystycznéf.

W ramach polityki zarmlzania zmianami metody statystycznej bank powiogmacowaé
witasne zasady dotygze klasyfikacji i trybu pogpowania z planowanymi zmianami
metody statystycznej. Zasady te powinny uwdglat szczegoOtowe kryteria, na
podstawie ktérych bank dokonuje Kklasyfikacji ivych zmian, oraz okrgac¢
wewretrzne procesy i odpowiedzialfo w zakresie identyfikacji, wdania,
dokumentowania i akceptacji zmian metody statystggz W ramach realizacji
obowigzkéw dokumentacyjnych bank powinien prowa&dziejestr zmian metody
statystycznéj-

Klasyfikacja planowanych zmian metody statystyczdekonywana jest w oparciu
o kategorie wymienione w e&i B Zahcznikbw do niniejszych wytycznych
odpowiednich dla poszczegdlnych metod statystydznyc ktérych okrélono réwnie:
warunki przypisania zmian do poszczegolnych kategBank powinien uwzgidni¢

w polityce zmian metody statystycznej jedynie tgtdwmia, ktdre odnoszsic do jego
wiasnej metody statystycznej oraz opracéweyteria bardziej szczegoétowe w stosunku
do opisanych w odpowiedniej gxi Zalcznika, z uwzgldnieniem szczegodlnych
uwarunkowa zwigzanych ze stosowanv banku metogl statystycza.

Polityka zmian metody statystycznej powinna zapeédynize planowane zmiany
podlegagce nowemu procesowi decyzyjnemu (opisanemu wesctz 5.3.1)
s3 przedmiotem niezakaych przegidéw wewrstrznych2,

Bank jest zobowgzany do dostosowywania polityki zmian metody stigtyanej do zmian
zachodzcych w zakresie tadu korporacyjnego lub systemugdaania danym rodzajem
ryzyka®,

Polityka zmian metody statystycznej oraz jej stomoe musz by¢ przedmiotem
niezaleénych przegldéw wewrstrznych?®. Bank powinien réwnie informowa: KNF o
wszelkich modyfikacjach polityki zmian metody ststiyczne>.

%0 Zgodnie z § 262 ust. 1 Zaiznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35a ust. 1 anika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3a ust. 1 Zakznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

31 Zgodnie z § 262 ust. 2 Zaiznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35a ust. 2 #anika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3a ust. 2 Zaktznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

32 Tj. przez jednostkbanku o odpowiednim stopniu niezaieici, np. przez audyt wewirzny lub jednostk
walidacyjry zgodnie z 8 262 ust. 4 Zaknika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35a ust. 4 atainika nr 14 do Uchwaty
(AMA), § 3a ust. 4 Zajcznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

% Zgodnie z § 262 ust. 6 Zaiznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35a ust. 6 #ainika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3a ust. 6 Zakznika nr 19 do Uchwaly (VaR).
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Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

47. Klasyfikacja jakiejkolwiek planowanej zmiany musi¢ dokonywana w kontekie
innych zmian dokonanych uprzednio, w przypadkuydbrzaktada si ze odniog skutek
w tym samym czasie, oraz innych planowanych zfiian

48. W przypadku, gdy wyspuje rozbienos¢ pomidzy klasyfikacy zmiany dokonam
w oparciu o jej wptyw na poziom wymogu kapitatowegdlasyfikacy tej samej zmiany
dokonam w oparciu o kryteria jak@iowe, bank zobowrzany jest do przypisania
tej zmiany do kategorii 0 wygzej istotnéci®”.

49. Niezalenie od kryteriow okréonych dla klasyfikacji maiwych zmian w polityce
zmian metody statystycznej banku, Ydisve wiladze nadzorcze dokognujoceny
zasadnéci klasyfikacji kadej zmiany przedstawionej przez bank w trybie dlreym w
czesci 5.3.1, 5.3.2 lub 5.3.3 i zachowyprawo do dokonania reklasyfikacji danej zmiany
metody statystycznej. Tryb pepbwania w przypadku konieczéwm reklasyfikacji
zmiany ustalanydgizie na bazie indywidualr®

50. W zaleznosci od kategorii zmiany, stosowangrgastpujace procedury nadzorcze:
1) nowy proces decyzyjny dotygzy zmiany, opisany w ¢&ci 5.3.1,
2) powiadomienie przed wprowadzeniem zmiany, opisameci 5.3.2,
3) powiadomienie po wprowadzeniu zmiany, opisane y%@5.3.3.
51.W czsciach B Zadcznikbw do niniejszych  wytycznych  (odpowiednich

dla poszczegdlnych metod statystycznych) dkreo przypisanie kalej z kategorii
istotngci zmian do wtaciwych dla nich procedur nadzorczych.

5.3.1. Nowy proces decyzyjny dotycacy zmiany

52. Zastosowanie trybu procesu decyzyjnego oznaczaekpn&¢ uzyskania zgody
wiasciwych wtadz nadzorczych. Jako Wéavag procedug stosowan w celu uzyskania
powyzsze] zgody rozumie nalezy tryb post¢powania opisany w @&ci 4 niniejszego
dokumentu, z uwzgtnieniem tréci niniejszej czsci wytycznych.

53. Bank krajowy, ktéry zamierza wprowadzezmiarg metody statystycznej wymagaj
zgody wigciwych witadz nadzorczych skiada (w formie papierpar@az kop¢ w wers;ji
elektronicznej) odpowiedni wniosek do wdavych wiadz nadzorczych (w trybie
okreslonym w cz:sci 4.1 niniejszego dokumentu, z wgkeniem zapiséw pkt 14 i pkt 16)
w stosownym czasie przed planowanym weérgem, wraz z dokumentac]

34 Tj. przez jednostkbanku o odpowiednim stopniu niezaiesci, np. przez audyt wewtrzny i / lub jednostk
walidacyjm, zgodnie z § 262 ust. 5 Zaknika nr 5 do Uchwaty (IRB), § 35a ust. 5 ganika nr 12 do
Uchwaty (AMA), § 3a ust. 5 Zatznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

% Zgodnie z § 264 Zatznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35c Zaknika nr 14 do Uchwaly (AMA), § 3c ust. 1
Zakgcznika nr 19 do Uchwaty (VaR).

3% Zgodnie z § 263 ust. 1 Z@miznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35b ust. 1 gznika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3b ust. 1 Zalkcznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

37 Zgodnie z § 263 ust. 2 Z@miznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35b ust. 2 gznika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3b ust. 2 Zalcznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

3 Zgodnie z § 263 ust. 3 Z@miznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35b ust. 3 gznika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3b ust. 3 Zakcznika nr 19 do Uchwaly (VaR).
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54.

55.

56

57.

58.

Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

umazliwiajgca dokonanie oceny zgodfm zmiany metody statystycznej z wymogami

regulacyjnymi, uwzgldniajgca co najmniej:

1) opis zmiany,

2) przestanki, cele i spodziewany wptyw na wymaog katpivy z tytutu danego rodzaju
ryzyka,

3) raport z niezatinego przegidu wewrtrznego planowanej zmiarty

Po otrzymaniu kompletnego wniosku, wdave wiladze nadzorcze dokopupceny

proponowanej zmiany, a ngphie — w trybie okrdonym w czsci 4.2, 4.3 i 4.4

niniejszego dokumentu — podejmowana jest decyzgpmawie wniosku banku o zged
na wprowadzenie zmiany metody statystyczne;.

Przekazana bankowi zgoda na wprowadzenie zmiamye moe charakter warunkowy
i wskazyw@& na konieczn& realizacji warunkéw lub dodatkowych dziata
(np. réwnolegtego dziatania poprzedniej i nowej sjignetody statystycznéf)

5.3.2. Powiadomienie przed wprowadzeniem zmiany

. W przedmiotowym przypadku bank powinien poinformow@F (w formie papierowej

i elektronicznej) o zamiarze wprowadzenia zmianmgygzym oczekuje gj ze nasipi to
na co najmniej 3 mieste (dla metody IRB i AMA) lub 1 miegt (dla metody VaR)
przed planowanym wd¢eniem. Bank zobowkrany jest rOwnigz do opracowania
niezlednej dokumentacji, uwzegtiniajgce] opis zmiany, jej przestanki, cele oraz
spodziewany wptyw na wymaég kapitatowy z tytutu rigay ktérego ona dotycZy

KNF niezwitocznie dokonuje oceny zmiany w zakresietody statystycznej i przed
planowanym terminem jej wdkenia informuje bank o ewentualnych uwagach Ilub
zastrzeeniach. Mae sk to wigza& ze wskazaniem rekomendowanych Ilub
obligatoryjnych dziatA naprawczych, sugestii dotyrzxych maliwych usprawnié
nowych / zmienianych elementéw, lub innych szczegdh wymaga (np. nat@geniem
obowigzku réwnolegtego stosowania poprzedniej i nowejsjiesystemu zarggzania i
pomiaru danego rodzaju ryzyKa)

W przypadku, gdy KNF poinformuje bank o zaskem@iach, o ktérych mowa w pkt 57,
przed rozpoogxiem stosowania metody statystycznej z uwagieniem zmiany, bank
informuje KNF o sposobie realizacji dziafao ktorych mowa w pkt 57. Weryfikacja

%9 7Tj. sporadzonego przez jednostlbanku o odpowiednim stopniu niezaiesci, np. przez audyt wewtrzny
i / lub jednostk walidacyjra, zgodnie z § 265 ust. 1 Zaknika nr 5 do Uchwaly (IRB), 8 35d ust. 1 #znika
nr 14 do Uchwaly (AMA), § 3d ust. 1 Zagliznika nr 19 do Uchwaly (VaR).
0 Zgodnie z § 265 ust. 2 Zamiznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35d ust. 2 gznika nr 14 do Uchwaly (AMA),
§ 3d ust. 2 Zalcznika nr 19 do Uchwaly (VaR).
1 Zgodnie z § 266 ust. 1 Zaiznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35e ust. 1 #ainika nr 14 do Uchwaly (AMA),
?2 3e ust. 1 Zakznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

jw.
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59.

Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

sposobu realizacji dzialadokonywana jest z odpowiednim zastosowaniem zapiso
pkt 57,

W przypadku, gdy KNF dokonuje reklasyfikacji zmianp wyszej kategorii, bank
zostaje poinformowany o tym fakcie przed pierwofpli@owanym terminem wdzenia
zmiany. W takiej sytuacji przeprowadzany jest ngwgces decyzyjny zgodnie z trybem
opisanym w cgsci 5.3.1 niniejszych wytycznych.

5.3.3. Powiadomienie po wprowadzeniu zmiany

60. W przedmiotowym przypadku bank zobgwany jest do informowania KNF o zmianach

5.4.
61.

62.

(w sposb6b zagregowany) raz w roku, w formie papwejo elektronicznej. Informacja
powinna w szczegolsoi zawier&: opis zmian, terminy ich wprowadzenia oraz wykaz
dokumentow stanowtcych dokumentagj poszczegolnych zmian. Takie zmiany rgog
by¢ przedmiotem analizy przeprowadzanej w ramach oagrgymywania przez bank
zgodndci z wymogami dotycgcymi tych metod, o ktdrej mowa w pkt 61. Pawya
informacja przekazywana jest do KNF wg stanu ndadomoku kalendarzowego, do
konca pierwszego kwartatu kolejnego réku

Monitorowanie poprawnosci funkcjonowania metody statystycznej

Bank, ktéry uzyskat zgadna stosowanie metody statystycznej, zohaany jest do
utrzymywania i dokonywania przeglow zgodnéci z wymogami dotycxymi tej
metody z uwzgidnieniem czynnikéw iléciowych oraz jakéciowych a KNF — w
ramach sprawowanego nadzoru — dokonuje oceny sigeg tych przegidow.

Oczekuje si, ze Bank, ktéry uzyskat zgedna stosowanie metody statystycznej, raz
w roku kedzie przekazywat do KNF nggtujace informacje:

1) wyniki corocznej samooceny, przygotowanej z uwdgleniem wytycznych
wskazanych w pkt 14,

2) wykaz audytéw wewgtrznych przeprowadzonych w ramach corocznych pgdégy,
dotyczcych bezpérednio i pdrednio obszaru objego metod statystycza wraz
z informacj nt. istotnych ustatewynikajacych z dokonanego przedu,

3) wykaz przeprowadzonych walidacji wewtrenych i zewstrznycH® wraz z
informacp nt. istotnych ustatewynikajacych z tych walidaciji,

4) informacg nt. planowanych zmian w metodzie statystycznepwyroncie 1 rokd.

43j

W.
* Zgodnie z § 267 Zatznika nr 5 do Uchwaly (IRB), § 35f Zaiznika nr 14 do Uchwaly (AMA), § 3f

Zalkycznika nr 19 do Uchwaly (VaR).

%5 Zgodnie z § 8 ust. 6 Uchwaly oraGyidelines on the Application of the Supervisoryi®e Process under
Pillar 2”.

“6 Walidacja zewstrzna nie jest elementem niezlmie wymaganym, a jej ewentualne wykorzystanie powi
stanowt jedynie uzupetnienie (a nie zggienie) procesu walidacji wewtizne;.

*"W tym informacja o wspnej klasyfikaciji planowanych zmian.
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5.5.
63.

5.6.
64.

65.

Wytyczne — Proces walidacji nadzorczej statystychnyetod obliczania wymogow
kapitatowych

Zmiana sytuacji wiasnagciowej

W przypadku zmiany sytuacji wkasfwowej banku krajowego, ktory uzyskat zgoda
stosowanie metody statystycznej, dalszy sposébepmstinia w zakresie zgody na
stosowanie metody statystycznej jestd@azowo uzgadniany w trybie indywidualnym
pomiedzy wiasciwymi wtadzami nadzorczymi oraz podmiotem domieym grupy, w
sktad ktorej wszedt bank, w szczegdloio z uwzgbdnieniem wplywu zmian
wynikajacych z fuzji lub przej¢ na profil ryzyka podmiotu oraz jego funkcjonowanie
Powyzszy tryb posipowania ma zastosowanie rownig przypadku, gdy zmiana sytuaciji
witasnagciowej nas¢puje na wczeniejszych etapach procesu walidacji nadzorcze).

Zaprzestanie stosowania metody statystycznej
Bank, ktéry uzyskat zgadna stosowanie metody statystycznejzeamiené stosowan
metod kalkulacji wymogu kapitalowego na jegliz prostszych metod olkidlenych w
Uchwale wyhcznie za zgogl nadzoru konsolidggego, wydawag w porozumieniu z
KNF, po zi@eniu do nadzoru konsolidigego oraz KNF pisemnego wniosku
zawierajcego uzasadnienie celo$od zmiany metody obliczania wymogu kapitatowego
z tytutu danego rodzaju ryzyfa

Tryb postpowania w takich przypadkach uzgadniany jest indyalnie pomgdzy
wiasciwymi wkadzami nadzorczymi.

Opracowano:

w Wydziale Oceny Ryzyka i Walidacji Nadzorczej

Departamentu Inspekcji Bankowych i Instytucji Platiych UKNF

8 Zgodnie z § 4 i 5 Zatznika nr 5 do Uchwaly (dla metody IRB), § 2 usZa&acznika nr 14 do Uchwaly (dla
metody AMA). Nie dotyczy metody VaR.
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