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Międzynarodowa Konwergencja Pomiarów Kapitału 

i Standardów KapitaŁowych 

(lipiec 1988, ze zmianami do kwietnia 1997)�



Wstęp



1.	Niniejsze sprawozdanie przedstawia wynik kilkuletniej pracy Komitetu nad zapewnieniem międzynarodowej zbieżności regulacji nadzorczych dotyczących adekwatności kapitału banków międzynarodowych. Po opublikowaniu propozycji Komitetu w grudniu 1987r. rozpoczęto proces konsultacji we wszystkich krajach grupy G-10, propozycje zostały również przekazane władzom nadzorczym na całym świecie. W wyniku tych konsultacji dokonano pewnych zmian w stosunku do pierwotnych propozycji. Aktualny dokument stanowi oświadczenie Komitetu uzgodnione przez wszystkich jego członków. Przedstawia on szczegóły uzgodnionej struktury mierzenia adekwatności kapitału oraz minimalny standard, jaki krajowe władze nadzorcze reprezentowane w Komitecie zamierzają wdrożyć w swoich krajach. Struktura ta i niniejszy standard zostały zaaprobowane przez Gubernatorów banków centralnych krajów Grupy G-10. 



2.	Dokument niniejszy przekazuje się władzom nadzorczym na całym świecie w celu zachęcenia do przyjęcia tej struktury w krajach poza G-10 w odniesieniu do banków prowadzących znaczącą działalność międzynarodową. 



3.	U podstaw prac Komitetu nad międzynarodową zbieżnością regulacji leżą dwa fundamentalne cele. Po pierwsze nowa struktura powinna służyć wzmocnieniu solidności i stabilności międzynarodowego systemu bankowego; po drugie struktura ta powinna być uczciwa i powinna się cechować wysokim stopniem spójności przy jej stosowaniu do banków w różnych krajach w celu zmniejszenia istniejącego źródła konkurencyjnej nierówności pomiędzy bankami międzynarodowymi. Komitet zauważa jednak, że w odpowiedzi na zaproszenie do skomentowania jego pierwotnych propozycji, banki dobrze przyjęły ogólny kształt i uzasadnienie struktury oraz wyraziły poparcie dla poglądu, że powinna ona być zastosowana możliwie jednolicie na szczeblu krajowym. 



4.	Podczas niedawnych konsultacji utrzymywany był bliski kontakt pomiędzy Komitetem w Bazylei a władzami Wspólnoty Europejskiej w Brukseli, które pracują nad równoległą inicjatywą wypracowania powszechnego wskaźnika wypłacalności, który byłby stosowany do instytucji kredytowych we Wspólnocie. Celem było zapewnienie maksymalnego stopnia spójności pomiędzy strukturą uzgodnioną w Bazylei a strukturą, która ma być stosowana we Wspólnocie. Komitet ma nadzieję i spodziewa się, że spójność ta może zostać osiągnięta, chociaż należy zwrócić uwagę, że regulacje we Wspólnocie Europejskiej są projektowane tak, aby generalnie dotyczyły instytucji kredytowych, podczas gdy struktura Komitetu jest skierowana bardziej konkretnie na banki podejmujące działalność międzynarodową. 



5.	Opracowując strukturę opisaną w niniejszym dokumencie, Komitet starał się osiągnąć zestaw zasad, które są koncepcyjnie solidne i jednocześnie należycie uwzględniają szczególne cechy bieżących systemów nadzorczych i rachunkowości w poszczególnych krajach członkowskich. Komitet uważa, że cel ten został osiągnięty. 



6.	W pewnych bardzo ograniczonych sytuacjach (zwłaszcza w odniesieniu do niektórych wag ryzyka) struktura pozwala na pewien stopień krajowej dowolności co do sposobu jej stosowania. Wpływ takich rozbieżności na ogólne wskaźniki będzie prawdopodobnie pomijalny i nie uważa się, że będą one zagrażać podstawowym celom. Tym niemniej Komitet zamierza monitorować i przeglądać stosowanie struktury w nadchodzącym okresie z zamiarem osiągnięcia jeszcze większej spójności.



7.	Należy podkreślić, że uzgodniona struktura jest zaprojektowana tak, aby ustanowić minimalne poziomy kapitału dla banków działających w skali międzynarodowej. Władze krajowe będą mogły swobodnie przyjmować uzgodnienia ustalające wyższe poziomy. 



8.	Należy również podkreślić, że adekwatność kapitału mierzona według aktualnej struktury, chociaż ważna, jest jednym z czynników, jakie należy brać pod uwagę przy ocenianiu siły banków. Struktura przedstawiona w niniejszym dokumencie ma na celu głównie ocenę kapitału w odniesieniu do ryzyka kredytowego (ryzyka niewykonania zobowiązania przez kontrahenta) ale inne rodzaje ryzyka, głównie ryzyko stopy procentowej i ryzyko inwestycyjne dla papierów wartościowych, powinny być uwzględniane przez nadzorców przy ocenianiu ogólnej adekwatności kapitału. Komitet bada możliwe sposoby podejścia do tych rodzajów ryzyka. Ponadto, i bardziej ogólnie, wskaźniki kapitałowe, oceniane w oderwaniu, mogą stanowić błędne wskazówki co do względnej siły. Wiele zależy też od jakości aktywów banku, oraz - co ważne - poziomu rezerw celowych, jakie bank może utrzymywać poza swoim kapitałem w stosunku do aktywów o wątpliwej wartości. Uznając bliską zależność między kapitałem a rezerwami celowymi, Komitet będzie nadal monitorował zasady wewnętrzne tworzenia rezerw celowych przez banki w krajach członkowskich i będzie starał się promować zbieżność zasad wewnętrznych w tej dziedzinie, tak jak w innych przedmiotach regulacji. Oceniając postęp banków w krajach członkowskich w zakresie spełniania uzgodnionych standardów kapitałowych, Komitet będzie więc starannie brał pod uwagę wszelkie odmienności w istniejących zasadach wewnętrznych i procedurach ustalania poziomu rezerw celowych pośród banków krajowych oraz w formach tworzenia takich rezerw. 



9.	Komitet jest świadom, że różnice pomiędzy krajami w zakresie traktowania fiskalnego oraz księgowej prezentacji dla celów podatkowych niektórych rodzajów rezerw na straty oraz rezerw kapitałowych utworzonych z zysku zatrzymanego mogą w pewnym stopniu zakłócać porównywalność rzeczywistych lub pozornych pozycji kapitałowych banków międzynarodowych. Konwergencja systemów podatkowych, chociaż pożądana, leży poza zakresem kompetencji Komitetu, a rozważania podatkowe nie są przedmiotem niniejszego dokumentu. Jednakże Komitet chce dokonywać przeglądu tych kwestii podatkowych i księgowych w takim stopniu, w jakim wpływają one na porównywalność adekwatności kapitału systemów bankowych różnych krajów. 





10.	Umowa niniejsza w zamierzeniu ma być stosowana do banków w ujęciu skonsolidowanym, z uwzględnieniem podmiotów zależnych prowadzących działalność finansową i bankową. Jednocześnie Komitet dostrzega, że struktury własnościowe i pozycje banków w ramach konglomeratów finansowych przechodzą znaczące zmiany. Komitet będzie zainteresowany zapewnieniem, że struktury własnościowe nie będą osłabiały pozycji kapitałowej banku lub narażały go na ryzyko rodzące się w innych częściach grupy. Komitet będzie nadal dokonywał przeglądu rozwoju sytuacji w świetle poszczególnych regulacji w krajach członkowskich w celu zapewnienia, że utrzymywana jest integralność kapitału banków. W przypadku wielu wspomnianych powyżej tematów do dalszych prac, zwłaszcza ryzyka inwestycyjnego i skonsolidowanego nadzoru grup finansowych, Wspólnota Europejska podjęła lub podejmuje prace o podobnych celach i utrzymywany będzie bliski kontakt. 



11.	Dokument niniejszy jest podzielony na trzy rozdziały. Pierwsze dwa opisują strukturę. Rozdział I opisuje składniki kapitału, a Rozdział II system wag ryzyka. Rozdział III zajmuje się docelowym standardowym wskaźnikiem.



I.	Składniki kapitału



(a)	Kapitał podstawowy (akcyjny)



12.	Komitet uważa, że kluczowym elementem kapitału, na który należy położyć główny nacisk, jest kapitał akcyjny� i ujawnione rezerwy. Ten kluczowy element kapitału jest jedynym elementem wspólnym dla systemów bankowych wszystkich krajów; jest on w całości widoczny w publikowanych sprawozdaniach i jest podstawą, na której wykonuje się większość rynkowych ocen adekwatności kapitału; ma on też kluczowy wpływ na marże zysku i zdolność banku do konkurowania. Ten nacisk na kapitał akcyjny i ujawnione rezerw odzwierciedla znaczenie, jakie Komitet przypisuje zabezpieczeniu stopniowej poprawy jakości - jak również poziomu - ogólnych zasobów kapitałowych utrzymywanych przez główne banki. 



13.	Niezależnie od tego nacisku państwa członkowskie Komitetu również uważają, że istnieje szereg innych ważnych i uzasadnionych składników bazy kapitałowej banku, które mogą być uwzględnione w systemie pomiaru (podlegających pewnym warunkom ustalonym w podrozdziale (b) poniżej).



14.	W związku z powyższym Komitet zdecydował, że dla celów nadzorczych kapitał powinien być definiowany w dwóch kategoriach w sposób, który w rezultacie będzie wymagał, aby przynajmniej 50% bazy kapitałowej banku składało się z elementu podstawowego obejmującego kapitał akcyjny i ujawnione rezerwy utworzone z zysku zatrzymanego po opodatkowaniu (kategoria 1). Inne elementy kapitału (kapitał uzupełniający) będą dopuszczone do kategorii 2 do wysokości równej kwocie kapitału podstawowego. Te elementy kapitału uzupełniającego oraz poszczególne warunki dotyczące zaliczenia ich do bazy kapitałowej przedstawiono poniżej, a bardziej szczegółowo - w Aneksie 1. Każdy z tych elementów może być zaliczony lub nie według uznania władz krajowych w świetle ich krajowych regulacji w zakresie rachunkowości i nadzoru.� 



(b)	Kapitał uzupełniający



(i)	Nieujawnione rezerwy



15.	Nieujawnione lub ukryte rezerwy mogą być tworzone na różne sposoby odpowiednio do różniących się systemów prawnych i księgowych krajów członkowskich. Pojęcie to obejmuje tylko rezerwy, które - chociaż nieopublikowane - przeszły przez rachunek wyników i które zostały zaakceptowane przez władze nadzorcze banku. Mogą one być w sposób naturalny tej samej jakości wewnętrznej, co opublikowane zyski zatrzymane, ale - w kontekście międzynarodowo uzgodnionego standardu minimalnego - ich brak przejrzystości w połączeniu z faktem, że wiele krajów nie uznaje rezerw nieujawnionych, czy to jako akceptowanej koncepcji księgowej, czy też jako uzasadnionego elementu kapitału, przemawiają za wyłączeniem ich z elementu podstawowego kapitału akcyjnego. 



(ii)	Rezerwy z rewaluacji 



16.	Niektóre kraje w ramach swoich rozwiązań regulacyjnych lub księgowych dopuszczają przeszacowanie pewnych aktywów w celu odzwierciedlenia ich bieżącej wartości lub lepszego jej przybliżenia niż koszt historyczny, oraz uwzględnienie otrzymanych rezerw z rewaluacji w bazie kapitałowej. Przeszacowania takie powstają na dwa sposoby:

(a)	w wyniku formalnego przeszacowania własnych nieruchomości banku przeprowadzonego w bilansach; lub 

(b)	z teoretycznego dodania do kapitału ukrytych wartości wynikających z zasady ujmowania w bilansie papierów wartościowych wycenianych wg kosztu historycznego. 

Rezerwy takie mogą być zaliczone do kapitału uzupełniającego, pod warunkiem, że aktywa są uważane przez władzę nadzorczą za wycenione ostrożnościowo, w pełni odzwierciedlając możliwość fluktuacji cen i wymuszonej sprzedaży. 



17.	Alternatywa (b) dotyczy tych banków, których bilanse tradycyjnie obejmują bardzo znaczące ilości akcji utrzymywanych w portfelu po koszcie historycznym, ale które mogą być, a od czasu do czasu są, realizowane po cenach bieżących i używane do skompensowania strat. Komitet uważa, że te "ukryte" rezerwy z rewaluacji mogą być zaliczone do uzupełniających elementów kapitału, ponieważ mogą one być użyte do zaabsorbowania strat na zasadzie kontynuacji działania, pod warunkiem, że podlegają one znaczącemu dyskontowaniu w celu odzwierciedlenia obaw o zmienność rynku oraz o obciążenie podatkowe, jakie powstałoby, gdyby takie przypadki miały być zrealizowane. Dyskonto 55% różnicy pomiędzy wartością księgową wg kosztu historycznego a wartością rynkową zostało uznane w świetle tych rozważań za odpowiednie. Komitet rozważał, ale odrzucił, propozycję aby ukryte rezerwy powstające w związku z niedoszacowaniem majątku banków były również uwzględnione w definicji kapitału uzupełniającego.



(iii)	Rezerwy ogólne / ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek



18.	Rezerwy ogólne lub ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek tworzone są w przypadku możliwości wystąpienia jeszcze nie zidentyfikowanych strat. O ile nie odzwierciedlają one znanego pogorszenia wyceny szczególnych aktywów, rezerwy te kwalifikują się do zaliczenia do kapitału 2 kategorii. Jeżeli jednak rezerwy zostały utworzone z tytułu zidentyfikowanych strat lub w związku ze zidentyfikowanym pogorszeniem wartości jakiekolwiek aktywa lub grupy podzespołów aktywów, nie są one swobodnie dostępne dla pokrycia niezidentyfikowanych strat, które mogą następnie powstać gdzie indziej w portfelu, i nie posiadają istotnej cechy kapitału. Rezerwy takie nie powinny być więc zaliczane do bazy kapitałowej.



19.	Władze nadzorcze reprezentowane w Komitecie zobowiązują się zapewnić, że procedury nadzorcze należycie uwzględnią wszelkie zidentyfikowane pogorszenie wartości. Zapewnią one również, że rezerwy ogólne lub ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek będą tylko wtedy zaliczone do kapitału, gdy nie są one związane z pogorszeniem poszczególnych aktywów, czy to pojedynczo, czy też w grupach. 



20.	Oznacza to, że wszystkie składniki rezerw ogólnych lub ogólnych rezerw na straty z tytułu pożyczek przeznaczone do ochrony banku przed zidentyfikowanym pogorszeniem jakości konkretnych aktywów (czy to zagranicznych, czy krajowych) powinny być niedostępne do zaliczenia do kapitału. W szczególności składniki odzwierciedlające zidentyfikowane pogorszenie aktywów podlegających ryzyku kraju, kredytowania nieruchomości oraz w innych trudnych sektorach byłyby wyłączone z kapitału. 



21.	Rezerwy ogólne / ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek, które kwalifikują się do zaliczenia do kapitału 2 kategorii na warunkach opisanych powyżej, są uwzględniane do wysokości limitu wynoszącego 1,25 punktu procentowego aktywów ważonych ryzykiem.



(iv)	Hybrydowe dłużne instrumenty kapitałowe



22.	Do kategorii tej należy pewna liczba instrumentów kapitałowych, które łączą pewne cechy kapitału akcyjnego i pewne cechy długu. Każdy z nich ma określone cechy, które mogą być uważane jako wpływające na jego jakość jako kapitału. Uzgodniono, że jeśli instrumenty te posiadają bliskie podobieństwo do akcji, w szczególności jeżeli są w stanie pokryć straty w sposób ciągły bez uruchamiania likwidacji, mogą one być zaliczone do kapitału uzupełniającego. Oprócz bezterminowych akcji preferencyjnych o kumulacyjnym stałym obciążeniu następujące przykładowe instrumenty mogą kwalifikować się do zaliczenia: długoterminowe akcje preferencyjne (long-term preferred shares) w Kanadzie, titres participatifs oraz titres subordonne a duree indeterminee we Francji, Genussscheine w Niemczech, bezterminowe instrumenty dłużne (perpetual debt instruments) w Anglii oraz obowiązkowo zamienne instrumenty dłużne (mandatory convertible debt instruments) w Stanach Zjednoczonych. Kryteria kwalifikacyjne dla takich instrumentów przedstawiono w Załączniku 1.



(v)	Terminowe zobowiązania podporządkowane



23.	Komitet jest zgodny co do tego, że podporządkowane terminowe instrumenty dłużne posiadają istotne wady jako składniki kapitału z uwagi na ich ustalony termin wymagalności i niezdolność do absorbowania strat z wyjątkiem likwidacji. Wady te uzasadniają dodatkowe ograniczenia co do kwoty takiego dłużnego kapitału, który jest dostępny do zaliczenia do bazy kapitałowej. W konsekwencji stwierdzono, że podporządkowane terminowe instrumenty dłużne o minimalnym pierwotnym terminie wymagalności powyżej pięciu lat mogą być zaliczone do uzupełniających składników kapitału, ale tylko do kwoty 50% kapitału podstawowego i zgodnie z odpowiednimi zasadami amortyzacji.





(c)	Odliczenia od kapitału 



24.	Stwierdzono, że dla celów obliczania wskaźnika kapitałowego ważonego ryzykiem od bazy kapitałowej należy dokonać następujących odliczeń. Odliczenia te obejmują:

(i)	wartość firmy jako odliczenie od elementów kapitału 1 kategorii, 

(ii)	udziały w podmiotach zależnych zaangażowanych w działalność bankową i finansową, nie skonsolidowane w systemach krajowych. Normalną praktyką będzie konsolidowanie podmiotów zależnych dla celów oceny adekwatności kapitałowej grup bankowych. W przeciwnym przypadku, odliczenie jest istotne dla zapobieżenia wielokrotnemu wykorzystaniu tych samych zasobów kapitałowych w różnych obszarach grupy. Odliczenie takich udziałów dokonane będzie od całej bazy kapitałowej. Aktywa reprezentujące inwestycje w spółki zależne, których kapitał został odliczony od kapitału spółki dominującej, nie będą uwzględniane w aktywach ogółem dla celów obliczania wskaźnika. 



25.	Komitet starannie rozważył możliwość wymagania odliczania posiadanych przez banki pakietów kapitału wyemitowanego prze inne banki lub instytucje przyjmujące depozyty, czy to w formie akcji, czy też innych instrumentów kapitałowych. Niektóre władze nadzorcze państw Grupy G-10 aktualnie wymagają dokonania takiego odliczenia w celu zniechęcenia banków do wzajemnego utrzymywania pakietów kapitału zamiast pozyskiwania kapitału od inwestorów zewnętrznych. Komitet jest jak najbardziej świadom, że taka podwójna dźwignia (lub podwójne “lewarowanie”) może nieść niebezpieczeństwa systemowe dla sektora bankowego poprzez uczynienie go bardziej wrażliwym na gwałtowne przenoszenie problemów z jednej instytucji do drugiej i niektórzy członkowie uważają, że zagrożenia te uzasadniają zasadę pełnego odliczania takich pakietów. 



26.	Jednakże, mimo tych obaw, Komitet jako całość nie popiera obecnie ogólnej zasady odliczania wszystkich pakietów kapitału innych banków z uwagi na fakt, że mogłoby to zahamować pewne znaczące i pożądane zmiany zachodzące w strukturze krajowych systemów bankowych. 



27.	Tym niemniej Komitet uzgodnił jednak, że: 

(a)	poszczególne władze nadzorcze powinny mieć swobodę w stosowaniu zasady odliczania bądź pełnych pakietów kapitału innych banków, bądź pakietów przekraczających istotne limity w odniesieniu do kapitału banku utrzymującego lub kapitału banku-emitenta, bądź też na zasadzie rozpatrywania indywidualnych przypadków. 

(b)	jeżeli nie stosuje się odliczenia, utrzymywane przez bank pakiety instrumentów kapitałowych innych banków będą obciążone wagą 100%; 

(c)	przy stosowaniu tych zasad, państwa członkowskie uważają, że nie powinno być dopuszczalne wzajemne utrzymywanie pakietów kapitału banku mające na celu sztuczne poprawienie pozycji kapitałowej rozważanych banków; 

(d)	Komitet będzie ściśle monitorował stopień podwójnej dźwigni w międzynarodowym systemie bankowym i nie wyklucza możliwości wprowadzenia ograniczeń w terminie późniejszym. W tym celu władze nadzorcze zamierzają zapewnić udostępnienie odpowiednich danych statystycznych aby umożliwić im oraz Komitetowi monitorowanie rozwoju bankowych pakietów instrumentów akcyjnych i dłużnych innych banków, kwalifikujących się jako kapitał na mocy niniejszej umowy. 



II. Wagi ryzyka 



28.	Komitet uważa, że wskaźnik ważony ryzykiem, w którym kapitał jest odnoszony do różnych kategorii aktywów lub zaangażowań pozabilansowych, ważonych odpowiednio do ogólnych kategorii względnej ryzykowności, jest preferowaną metodą oceniania adekwatności kapitału banków. Nie oznacza to, iż inne metody pomiaru kapitału nie są również użyteczne, ale są one uważane przez Komitet za uzupełniające w stosunku do podejścia ważenia ryzykiem. Komitet jest przekonany, że wskaźnik ryzyka ma następujące zalety w stosunku do prostszego podejścia wskaźnika dźwigni:

(i)	daje bardziej uczciwą podstawę do dokonywania międzynarodowych porównań pomiędzy systemami bankowymi, których struktury mogą się różnić; 

(ii)	umożliwia łatwiejsze uwzględnienie w pomiarze zaangażowań pozabilansowych; 

(iii)	nie zniechęca banków do utrzymywania aktywów płynnych lub innych o niskim ryzyku. 



29.	Struktura wag została utrzymana jako możliwie prosta, i stosuje się tylko pięć wag - 0, 10, 20, 50 i 100%. Nieuchronnie istnieją pewne niedokładne oceny przy decydowaniu, jaka waga powinna być stosowana do różnych typów aktywów i wagi nie powinny być traktowane jako substytut handlowej oceny dla celów rynkowej wyceny różnych instrumentów. 



30.	Strukturę wag przedstawiono szczegółowo w Załącznikach 2 i 3. Istnieje sześć aspektów struktury, na które szczególnie zwrócono uwagę.



(i)	Kategorie ryzyka objęte strukturą



31.	Istnieje wiele różnych rodzajów ryzyka, przed którymi kierownictwa banków muszą się chronić. Dla większości banków głównym ryzykiem jest ryzyko kredytowe, czyli ryzyko niewykonania zobowiązania przez kontrahenta, ale istnieje wiele innych rodzajów ryzyka - na przykład ryzyko inwestycyjne, ryzyko stopy procentowej, ryzyko walutowe, ryzyko koncentracji. Głównym punktem ciężkości tej struktury jest ryzyko kredytowe oraz - jako dalszy aspekt ryzyka kredytowego - ryzyko transferu między krajami. Ponadto poszczególne władze nadzorcze mogą według swojego uznania włączyć pewne inne rodzaje ryzyka. Na przykład niektóre kraje będą chciały zachować wagę dla otwartych pozycji wymiany walutowej lub dla niektórych aspektów ryzyka inwestycyjnego. Na bieżącym etapie w strukturze tej nie podjęto próby jakiejkolwiek standaryzacji sposobu traktowania tych innych rodzajów ryzyka.



32.	Komitet rozważał celowość prób włączenia dodatkowych wag dla odzwierciedlenia ryzyka inwestycyjnego w pakietach rządowych papierów wartościowych o stałej stopie – jednym z objawów ryzyka stopy procentowej, które jest oczywiście obecne w całym spektrum działalności banku, bilansowej i pozabilansowej. W chwili obecnej stwierdzono, że poszczególne władze nadzorcze powinny mieć swobodę w stosowaniu wagi zerowej albo niskiej do należności od rządów (np. 10% dla wszystkich papierów wartościowych lub 10% dla papierów o zapadalności poniżej jednego roku i 20% dla rocznych i dłuższych). Wszyscy członkowie zgodzili się jednak, że ryzyko stopy procentowej generalnie wymaga dalszych badań, oraz że jeżeli, we właściwym czasie, dalsze prace umożliwią opracowanie zadowalającej metody pomiaru tego aspektu ryzyka dla całości działalności, należy rozważyć zastosowanie jakiegoś odpowiedniego systemu kontroli obok niniejszej struktury ryzyka kredytowego. Trwają już prace nad badaniem możliwości w tym względzie.



(ii)	Ryzyko transferu między krajami



33.	Zajmując się ryzykiem transferu między krajami Komitet był w pełni świadom trudności związanych z wypracowaniem zadowalającej metody włączenia ryzyka transferu między krajami do struktury pomiaru. W swoim wcześniejszym dokumencie konsultacyjnym przedłożono do rozważenia i skomentowania dwa alternatywne sposoby podejścia. Były to: po pierwsze, proste rozróżnienie między należnościami od instytucji krajowych (rząd centralny, sektor oficjalny i banki) oraz należności od wszystkich krajów zagranicznych; oraz, po drugie, rozróżnienie na podstawie podejścia obejmującego wyodrębnienie określonej grupy krajów uznawanych za posiadających wysoką zdolność kredytową. 



34.	Komentarze przedłożone Komitetowi przez banki i związki banków w krajach Grupy G-10 w okresie konsultacyjnym były zdecydowanie na korzyść drugiej możliwości. Przy uzasadnieniu tego poglądu przedstawiano Komitetowi zwłaszcza trzy argumenty. Po pierwsze podkreślano, że prosty podział kraj/zagranica praktycznie ignoruje fakt, że ryzyko transferu różni się w znacznym stopniu pomiędzy różnymi krajami oraz, że ryzyko to jest wystarczająco istotne, aby uczynić koniecznym zapewnienie, iż w systemie pomiaru, zwłaszcza przeznaczonym dla banków międzynarodowych, dokonane i ujęte będą ogólne rozróżnienia zdolności kredytowej krajów uprzemysłowionych i nieuprzemysłowionych. Po drugie argumentowano, że podział kraj/zagranica nie odzwierciedla globalnej integracji rynków finansowych, a brak dalszego udoskonalenia zniechęci banki międzynarodowe do utrzymywania papierów wartościowych emitowanych przez rządy centralne głównych krajów zagranicznych jako płynnego pokrycia swoich zobowiązań w eurowalutach. W tym zakresie podział kraj/zagranica będzie przeciwdziałał ważnemu celowi struktury wag ryzyka, mianowicie że powinna ona zachęcać do ostrożnego zarządzanie płynnością. Po trzecie i najważniejsze, państwa członkowskie Wspólnoty Europejskiej są głęboko przekonane do zasady, że wszystkie należności od banków, rządów centralnych i sektora publicznego w krajach Wspólnoty powinny być traktowane w taki sam sposób. Oznacza to, że tam, gdzie taka zasada zostałaby wdrożona, wystąpiłaby niepożądana asymetria w sposobie, w jaki podział kraj/zagranica byłby stosowany przez siedem krajów G-10 będących członkami Wspólnoty w porównaniu ze sposobem, w jaki byłby stosowany w krajach spoza Wspólnoty. 



35.	W świetle tych argumentów Komitet stwierdził, że określona grupa krajów powinna być przyjęta jako podstawa do stosowania zróżnicowanych współczynników ważenia, oraz że grupa ta powinna obejmować pełnych członków OECD lub kraje, które zawarły specjalne porozumienia finansowania MFW, związane z Ogólnymi Warunkami Kredytowania Funduszu. Ta grupa krajów określana jest w dalszej części raportu jako OECD. Jednakże każdy kraj, który dokona restrukturyzacji swojego zewnętrznego zadłużenia, jest wykluczony z tej grupy na okres pięciu lat.



36.	Decyzja ta ma następujące konsekwencje dla struktury wag. Należności od rządów centralnych w ramach OECD otrzymują zerową wagę (lub niską wagę, jeżeli krajowe władze nadzorcze zdecydują się na uwzględnienie ryzyka stopy procentowej); a należności od pozarządowych podmiotów sektora publicznego OECD otrzymują niską wagę (patrz (iii) poniżej). Należności od rządów centralnych i banków centralnych spoza OECD również otrzymują zerową wagę, (lub niską wadę, jeżeli krajowe władze nadzorcze zdecydują się na uwzględnienie ryzyka stopy procentowej), pod warunkiem, że należności takie są denominowane w lokalnej walucie i finansowane przez zobowiązania w tej samej walucie. Odzwierciedla to brak ryzyka dotyczącego dostępności i transferu wymiany walutowej dla takich należności.



37.	Co do sposobu traktowania należności międzybankowych, w celu zachowania wydajności i płynności międzynarodowego rynku międzybankowego nie będzie zróżnicowania między krótkoterminowymi należnościami od banków z siedzibą w lub poza OECD. Jednakże Komitet dokonuje rozróżnienia pomiędzy z jednej strony krótkoterminowymi lokatami w innych bankach, co jest przyjętą metodą zarządzania płynnością na rynku międzybankowym i związane jest z poczuciem niskiego ryzyka, a z drugiej strony transgranicznymi pożyczkami o dłuższym terminie dla banków, które są często związane z poszczególnymi transakcjami i niosą większe ryzyko transferu i/lub kredytowe. Waga 20% będzie więc stosowana do należności od wszystkich banków, bez względu na siedzibę, o pozostałej zapadalności nie dłuższej niż rok; należności o dłuższym terminie od banków z siedzibą w OECD będą ważone wagą 20%; natomiast należności o dłuższym terminie zapadalności od banków z siedzibą poza OECD będą ważone wagą 100%.



(iii)	Należności od pozarządowych podmiotów sektora publicznego (PSP)



38.	Komitet stwierdził, że nie jest możliwe przyjęcie jednej wspólnej wagi, która mogłaby być stosowana do wszystkich należności od krajowych podmiotów sektora publicznego poniżej poziomu rządu (np. stany, władze lokalne itp.) z uwagi na specjalny charakter i zmieniającą się zdolność kredytową tych podmiotów w różnych krajach członkowskich. Dlatego też Komitet zdecydował się na udzielenie swobody każdej krajowej władzy nadzorczej przy wyznaczaniu odpowiednich czynników ważenia dla PSP w tym kraju. W celu zachowania jakiegoś stopnia zbieżności przy stosowaniu takiej swobody, Komitet zgodził się, że wagi przypisywane w ten sposób powinny wynosić 0, 10, 20 i 50% dla krajowych PSP, ale PSP w krajach obcych w ramach OECD winny otrzymać standardową wagę 20%. Uzgodnienia te zostaną poddane przeglądowi przez Komitet w dążeniu do osiągnięcia dalszej zbieżności w kierunku wspólnych wag i spójnych definicji w krajach członkowskich. 

Spółki komercyjne będące własnością sektora publicznego otrzymują jednolitą wagę 100% między innymi w celu uniknięcia konkurencyjnej nierówności wobec podobnych przedsiębiorstw komercyjnych sektora prywatnego.



(iv)	Zabezpieczenie i gwarancje



39.	Niniejsza struktura uznaje znaczenie zabezpieczenia w zmniejszeniu ryzyka kredytowego, ale tylko w ograniczonym zakresie. Z uwagi na różniące się praktyki wśród banków w różnych krajach co do przyjmowania zabezpieczenia i różnych doświadczeń co do stabilności wartości fizycznych lub finansowych zabezpieczeń, okazało się niemożliwe opracowanie podstawy dla generalnego uznawania zabezpieczenia w systemie wag. Bardziej ograniczone uznawanie zabezpieczeń będzie dotyczyć tylko pożyczek zabezpieczonych gotówką oraz papierami wartościowymi emitowanymi przez rządy centralne OECD, pozarządowe podmioty sektora publicznego OECD lub określone wielostronne banki rozwoju. Otrzymują one wagę przypisaną gotówce lub papierom wartościowym użytym jako zabezpieczenie. Pożyczki częściowo zabezpieczone tymi aktywami otrzymują równoważne wagi dla tej części pożyczki, która jest w pełni zabezpieczona.





40.	Co się tyczy pożyczek lub innych zaangażowań gwarantowanych przez osoby trzecie, Komitet uzgodnił, że pożyczki gwarantowane przez rządy centralne OECD, podmioty sektora publicznego OECD, lub banki z siedzibą na terenie OECD otrzymują wagę przypisaną bezpośredniej należności od gwaranta (np. 20% w przypadku banków). Pożyczki gwarantowane przez banki z siedzibą poza OECD również będą uznawane przez stosowanie wagi 20%, ale jedynie wtedy, gdy bazowa transakcja ma pozostałą zapadalność nie przekraczającą jednego roku. Komitet zamierza monitorować stosowanie tego ostatniego uzgodnienia w celu zapewnienia, że nie spowoduje to niewłaściwego ważenia pożyczek komercyjnych. W przypadku pożyczek objętych częściowymi gwarancjami, tylko część pożyczki, objęta gwarancją, otrzyma zmniejszoną wagę. Zobowiązanie warunkowe przyjęte przez banki w związku z gwarancjami otrzyma współczynnik konwersji kredytu 100% (patrz podrozdział (vi) poniżej).



(v)	Pożyczki zabezpieczone nieruchomościami



41.	Pożyczki w pełni zabezpieczone hipoteką na zajmowanej nieruchomości mieszkalnej charakteryzują się bardzo niskimi stratami w większości krajów. Niniejsza struktura uznaje ten fakt przez przypisanie wagi 50% pożyczkom w pełni zabezpieczonym hipoteką na nieruchomości mieszkalnej, która jest wynajmowana lub jest (albo ma być) zajmowana przez pożyczkobiorcę. Przy stosowaniu wagi 50% władze nadzorcze upewnią się, stosownie do swoich krajowych przepisów o zapewnieniu finansowania budownictwa mieszkaniowego, że ta ulgowa waga jest stosowana wyłącznie dla celów mieszkaniowych i zgodnie ze ścisłymi kryteriami ostrożnościowymi. Może to oznaczać na przykład, że w niektórych krajach członkowskich waga 50% będzie dotyczyć jedynie pierwszych hipotek, stanowiących pierwsze obciążenie nieruchomości; oraz że w innych krajach będzie ona stosowana tylko wówczas, jeżeli ścisłe, prawnie określone zasady wyceny zapewnią znaczący margines dodatkowego bezpieczeństwa ponad kwotę pożyczki. Waga 50% w szczególności nie będzie stosowana do pożyczek na rzecz spółek zaangażowanych w spekulacyjną budowę mieszkań lub działalność deweloperską. Inne zabezpieczenia nie będą traktowane jako uzasadniające zmniejszenie wag, które byłyby stosowane w przeciwnym przypadku.�



(vi)	Zaangażowanie pozabilansowe



42.	Komitet uważa, że wielkie znaczenie ma fakt, iż cała działalność pozabilansowa powinna być ujęta w strukturze adekwatności kapitału. Jednocześnie dostrzega się, że istnieje jedynie ograniczone doświadczenie w ocenianiu ryzyka niektórych operacji, a także iż dla niektórych krajów złożone podejście analityczne oraz systemy szczegółowej i częstej sprawozdawczości nie mogą być łatwo uzasadnione, gdy rozmiary takiej działalności, zwłaszcza w nowszych, bardziej innowacyjnych instrumentach, są niewielkie. Uzgodniony sposób podejścia, oparty na tych samych założeniach jak opisany w raporcie Komitetu na temat nadzorczego traktowania zaangażowań pozabilansowych, rozesłanym do banków w marcu 1986 roku, jest wyczerpujący przez to, że wszystkie kategorie zaangażowań pozabilansowych, włącznie z niedawnymi innowacjami, zamienia się na równoważniki ryzyka kredytowego przez pomnożenie teoretycznych kwot głównych przez współczynnik konwersji kredytowej, a otrzymane kwoty - waży odpowiednio do rodzaju kontrahenta. Różne instrumenty i techniki dzieli się na pięć ogólnych kategorii (w ramach których państwa członkowskie będą miały pewną ograniczoną swobodę w zakresie alokowania poszczególnych instrumentów według ich indywidualnej charakterystyki na rynkach krajowych):

(a)	substytuty pożyczek (np. ogólne gwarancje zadłużenia, gwarancje z akceptów bankowych oraz akredytywy zabezpieczające służące jako finansowe gwarancje dla pożyczek i papierów wartościowych) - będą miały przypisany współczynnik konwersji ryzyka kredytowego 100%; 

(b)	pewne transakcyjne zobowiązania warunkowe (np. gwarancje właściwego wykonania kontraktu, gwarancje przetargowe, odszkodowania i akredytywy zabezpieczające dotyczące poszczególnych transakcji) - współczynnik konwersji ryzyka kredytowego 50%; 

(c)	krótkoterminowe, samolikwidujące się handlowe zobowiązania warunkowe wynikające z przepływu towarów (np. akredytywy dokumentowe zabezpieczone bazowymi przesyłkami - współczynnik konwersji ryzyka kredytowego 20%; 

(d)	zobowiązania o pierwotnej wymagalności przekraczającej jeden rok (dłuższy termin wymagalności służy ogólnie jako determinanta wyższego ryzyka instrumentów) oraz wszelkie NIF-y (Instrumenty Emisji Bonów) i RUF-y (Odnawialne Zobowiązania Gwarantowane Emisji) - współczynnik konwersji ryzyka kredytowego 50%. Uzgodniono, że zobowiązania o krótszym terminie oraz zobowiązania, które mogą być w każdej chwili bezwarunkowo anulowane są generalnie obciążone jedynie niskim ryzykiem i waga zerowa jest dla nich uważana za uzasadnioną na zasadzie de minimis (minimalnego rozmiaru); 

(e)	pozycje związane ze stopami procentowymi i kursami wymiany (np. transakcje zamiany, opcje, giełdowe kontrakty terminowe) - kwota równoważnika ryzyka kredytowego będzie obliczona na jeden z dwu sposobów (patrz niżej oraz Załącznik 3). 



43.	Dla pozycji wymienionych powyżej w punkcie (e) niezbędny jest szczególny sposób traktowania, ponieważ banki nie są narażone na ryzyko kredytowe w pełnej wartości nominalnej swoich kontraktów, ale tylko do wysokości kosztu zastąpienia przepływu gotówki w razie niewykonania zobowiązania przez kontrahenta. Większość członków Komitetu akceptuje fakt, że prawidłową metodą oceny ryzyka kredytowego tych pozycji jest obliczenie bieżącego kosztu zastąpienia jako bieżącej wyceny według wartości rynkowej i dodanie czynnika reprezentującego potencjalne zaangażowanie w pozostałym okresie trwania kontraktu. Niektóre państwa członkowskie obawiają się jednak o spójność tej metody w odniesieniu do reszty systemu, który dokonuje jedynie ogólnych rozróżnień pomiędzy względnymi rodzajami ryzyka dla pozycji bilansowych, w szczególności dla banków, gdzie te pozycje pozabilansowe aktualnie stanowią tylko małą część łącznego ryzyka. Wolałyby one stosować alternatywne podejście składające się ze współczynników konwersji opartych na teoretycznej kwocie głównej stanowiącej podstawę każdego kontraktu odpowiednio do jego rodzaju i terminu płatności. Komitet postanowił, że członkowie będą mogli wybrać którąkolwiek z tych dwu metod. Szczegóły dwóch alternatywnych metod przedstawiono w Załączniku 3.



III. Docelowy wskaźnik standardowy



44.	W świetle konsultacji i wstępnego testowania struktury Komitet uzgodnił, iż należy teraz ustalić minimalny standard, którego osiągnięcia będzie się generalnie oczekiwać od banków międzynarodowych. Uzgodniono również, że standard ten powinien być ustanowiony na poziomie, który będzie spójny z celem zabezpieczenia, z upływem czasu, opartych na solidnych podstawach i spójnych wskaźników kapitałowych dla wszystkich banków międzynarodowych. Zgodnie z tym Komitet potwierdza, że docelowy standardowy wskaźnik kapitału do aktywów ważonych ryzykiem powinien być ustalony w wysokości 8% (z czego element związany z kapitałem podstawowym będzie stanowił przynajmniej 4%).



















































































Aneks 1

Definicja kapitału zaliczanego do bazy kapitałowej.



A.	Elementy kapitału



Kategoria 1	(a) Opłacony kapitał akcyjny

		(b) Rezerwy ujawnione 

Kategoria 2	(a) Rezerwy nieujawnione 

		(b) Rezerwy z rewaluacji aktywów 

		(c) Rezerwy ogólne / ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek

		(d) Hybrydowe (dłużno-akcyjne) instrumenty kapitałowe

		(e) Zobowiązania podporządkowane

Suma elementów kategorii 1 i kategorii 2 będzie dostępna do zaliczenia do bazy kapitałowej w ramach następujących limitów.



B.	Limity i ograniczenia



(i)	Suma elementów kategorii 2 (uzupełniającej) będzie ograniczona maksymalnie do kwoty 100% sumy elementów kategorii 1;

(ii)	terminowe zobowiązania podporządkowane będą ograniczone maksymalnie do kwoty 50% elementów kategorii 1;

(iii)	jeżeli rezerwy ogólne / ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek obejmują kwoty odzwierciedlające niższą wycenę aktywów lub ukryte lecz niezidentyfikowane straty uwzględnione w bilansie, kwota takich rezerw celowych lub rezerw będzie ograniczona maksymalnie do 1,25 punktu procentowego;

(iv)	rezerwy z rewaluacji aktywów, które przybierają formę ukrytych zysków na niezrealizowanych papierach wartościowych (patrz poniżej), będą podlegały obniżce 55%.



C.	Odliczenia od bazy kapitałowej



Od kategorii 1: Wartość firmy



Od całości kapitału:

(i)	Inwestycje w nieskonsolidowanych bankowych i finansowych spółkach zależnych.

UWAGA: Zakłada się, że struktura będzie stosowana na zasadach skonsolidowanych do grup bankowych. 

(ii) Inwestycje w kapitały innych banków i instytucji kapitałowych (według uznania władz krajowych)



D.	Definicja elementów kapitału. 



(i)	Kategoria 1: obejmuje tylko trwały kapitał akcyjny (wyemitowane i w pełni opłacone akcje zwykłe oraz bezterminowe niekumulacyjne akcje preferencyjne) oraz ujawnione rezerwy (utworzone lub zwiększone przez alokację zysków zatrzymanych lub innych nadwyżek, np. premii emisyjnej, zysków zatrzymanych, rezerw ogólnych lub rezerw prawnych). Ujawnione rezerwy obejmują również ogólne fundusze (takie jak fundusz ogólnego ryzyka bankowego w niektórych krajach WE) tej samej jakości, spełniające następujące kryteria:

(	alokacja funduszy musi być dokonana z zysków zatrzymanych po opodatkowaniu lub z zysków przed opodatkowaniem z uwzględnieniem wszystkich potencjalnych zobowiązań podatkowych;

(	fundusze i wszelkie przesunięcia z lub do nich muszą być oddzielnie ujawnione w publikowanych sprawozdaniach banku;

(	fundusze muszą być dostępne dla banku na pokrycie strat w sposób bezwarunkowy i natychmiastowy zaraz po wystąpieniu tych strat;

(	straty nie mogą bezpośrednio obciążać funduszy, ale muszą przechodzić przez rachunek wyników.

W przypadku sprawozdań skonsolidowanych obejmuje to również udziały mniejszościowe w kapitale spółek zależnych, w których bank nie jest wyłącznym udziałowcem. Ta podstawowa definicja kapitału wyłącza rezerwy z rewaluacji oraz kumulacyjne akcje preferencyjne.



(ii) Kategoria 2: (a) nieujawnione rezerwy są dostępne do zaliczenia do elementów uzupełniających pod warunkiem, że rezerwy te są zaakceptowane przez nadzorcę. Rezerwy takie obejmują tę część zakumulowanej nadwyżki zatrzymanego zysku po opodatkowaniu, na utrzymywaniu której jako nieujawnionej rezerwy można bankom w niektórych krajach pozwolić. Niezależnie od faktu, że rezerwa taka nie jest identyfikowana w publikowanym bilansie, powinna ona mieć tę samą wysoką jakość i charakter jak ujawniona rezerwa kapitałowa; jako taka nie powinna być obciążona przez jakiekolwiek zastrzeżenie bądź inne znane zobowiązanie, ale powinna być swobodnie i natychmiast dostępna dla pokrycia przyszłych strat. Ta definicja nieujawnionych rezerw wyklucza ukryte wartości wynikające z posiadania pakietów papierów wartościowych w bilansie poniżej bieżących cen rynkowych (patrz niżej).

(b) Rezerwy z rewaluacji (przeszacowania) powstają na dwa sposoby. Po pierwsze, w niektórych krajach banki (i inne spółki handlowe) mogą od czasu do czasu przeszacowywać środki trwałe, zwykle ich nieruchomości, odpowiednio do zmiany wartości rynkowych. W niektórych z tych krajów kwota tych przeszacowań jest wyznaczona przez prawo. Przeszacowania tego rodzaju są odzwierciedlone w bilansie jako rezerwa z przeszacowania. 

Po drugie, ukryte wartości “ukrytych” rezerw z przeszacowania mogą występować jako wynik długoterminowego posiadania pakietów akcyjnych papierów wartościowych wycenionych w bilansie po historycznym koszcie nabycia. 

Oba rodzaje rezerw z rewaluacji mogą być uwzględnione w kategorii 2 pod warunkiem, że aktywa są wycenione ostrożnie, w pełni odzwierciedlając możliwość fluktuacji cen i wymuszonej sprzedaży. W przypadku “ukrytych” rezerw z przeszacowania będzie stosowana 55% zniżka do różnicy pomiędzy wartością księgową wg historycznego kosztu a wartością rynkową dla odzwierciedlenia potencjalnej zmienności tej formy niezrealizowanego kapitału oraz jej hipotetycznego obciążenia podatkowego.

(c) Rezerwy ogólne/ ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek: rezerwy lub rezerwy na straty z tytułu pożyczek utrzymywane dla zabezpieczenia aktualnie niezidentyfikowanych strat są swobodnie dostępne do pokrycia strat, które się następnie materializują i dlatego też kwalifikują się do zaliczenia do składników uzupełniających. Rezerwy celowe przypisane określonemu pogorszeniu poszczególnych aktywów lub znanych pasywów, czy to pojedynczych, czy to w grupach, powinny być wykluczone. Ponadto rezerwy ogólne/ ogólne rezerwy na straty z tytułu pożyczek dostępne do zaliczenia do kategorii 2 będą ograniczone do najwyżej 1,25 punktu procentowego aktywów ważonych ryzykiem. 

(d) Hybrydowe (dłużno/akcyjne) instrumenty kapitałowe. Termin ten obejmuje szereg instrumentów łączących cechy kapitału akcyjnego i długu. Ich dokładne specyfikacje różnią się pomiędzy krajami, ale powinny one spełniać następujące wymagania:

(	są one niezabezpieczone, podporządkowane i w pełni opłacone;

(	nie podlegają spłacie z inicjatywy posiadacza lub bez wcześniejszej zgody władzy nadzorczej;

(	są dostępne do uczestnictwa w stratach bez zobowiązywania banku do zaprzestania działalności (inaczej niż konwencjonalne zobowiązania podporządkowane); 

(	chociaż instrumenty kapitałowe mogą być obciążone obowiązkiem płacenia odsetek, które nie mogą być w sposób stały zmniejszone lub uchylone (inaczej niż dywidendy od zwykłych akcji), powinny pozwalać na odroczenie obowiązków obsługi (jak przy kumulacyjnych akcjach preferencyjnych), kiedy rentowność banku nie pozwalałaby na wypłatę.

Kumulacyjne akcje preferencyjne, posiadające te cechy, będą mogły być uwzględnione w tej kategorii. Ponadto poniżej podane są przykłady instrumentów, które mogą się nadawać do uwzględnienia: długoterminowe akcje preferencyjne w Kanadzie, titres participatifs oraz titres subordonnés a duree indeterminée we Francji, Genusscheine w Niemczech, bezterminowe zobowiązania podporządkowane i akcje preferencyjne w Wielkiej Brytanii oraz obowiązkowo zamienne instrumenty dłużne w USA. Instrumenty dłużno-kapitałowe, które nie spełniają tych kryteriów, mogą być dostępne do uwzględnienia w pozycji (e). 

(e) Zobowiązania podporządkowane: obejmują zwykłe niezabezpieczone podporządkowane dłużne instrumenty kapitałowe o minimalnym pierwotnym ustalonym terminie wymagalności powyżej pięciu lat oraz podlegające wykupowi akcje preferencyjne o ograniczonym czasie ważności. W ciągu ostatnich pięciu lat do wymagalności stosowane będzie kumulowane dyskonto (lub amortyzacji) w wysokości 20% rocznie dla odzwierciedlenia malejącej wartości tych instrumentów jako ciągłego źródła siły. Inaczej niż instrumenty uwzględnione w pozycji (d), instrumenty te zwykle nie mogą uczestniczyć w stratach banku kontynującego diałalność. Z tego powodu instrumenty te będą ograniczone do najwyżej 50% kategorii 1.



�Aneks 2



Wagi ryzyka wg kategorii aktywów bilansowych



0% �(a)	Gotówka �

(b)	Należności od rządów centralnych i Banków Centralnych denominowane w walucie krajowej i finansowane w tej walucie.

(c)	Inne należności od rządów centralnych� i banków centralnych OECD�

(d)	Należności zabezpieczone gotówką lub papierami wartościowymi rządów centralnych OECD lub gwarantowane przez rządy centralne OECD�

��0 10, 20 lub 50% (wg krajowego 

uznania)�(a)	Należności od krajowych podmiotów sektora publicznego, z wyjątkiem rządów centralnych, oraz pożyczki gwarantowane przez lub zabezpieczone papierami wartościowymi wyemitowanymi przez takie podmioty4 

��20%�(a)	Należności od wielostronnych banków rozwoju (IBRD, IADB, AsDB, AfDB, EIB)� oraz należności gwarantowane przez lub zabezpieczone papierami wartościowymi wyemitowanymi przez takie banki4 

(b)	Należności od banków zarejestrowanych w OECD oraz pożyczki gwarantowane4 przez banki zarejestrowane w OECD 

(c)	Należności od banków zarejestrowanych w krajach poza OECD o pozostałej zapadalności do jednego roku oraz pożyczki o pozostałej zapadalności do jednego roku gwarantowane przez banki zarejestrowane w krajach poza OECD

(d)	Należności od podmiotów sektora publicznego OECD, z wyjątkiem rządów centralnych, innych niż krajowe, oraz pożyczki gwarantowane przez lub zabezpieczone papierami wartościowymi wyemitowanymi przez takie podmioty4 

(e)	Pozycje gotówkowe w trakcie inkasa.

��50%�(a)	Pożyczki w pełni zabezpieczone hipoteką na nieruchomości mieszkalnej, która jest lub będzie zajmowana przez pożyczkobiorcę lub wynajmowana.

��100%�(a)	Należności od sektora prywatnego

(b)	Należności od banków zarejestrowanych poza OECD o pozostałej zapadalności powyżej jednego roku.

(c)	Należności od rządów centralnych poza OECD (chyba, że są denominowane w walucie krajowej i finansowane w tej walucie - patrz wyżej)

(d)	Należności od spółek handlowych będących własnością sektora publicznego.

(e)	Lokale, urządzenia i wyposażenie oraz inne środki trwałe. 

(f) Nieruchomości i inne inwestycje (włącznie z nieskonsolidowanymi udziałami inwestycyjnymi w innych spółkach).

(g)	Instrumenty kapitałowe wyemitowane przez inne banki (o ile nie są odliczane od kapitału)

(h)	Wszystkie inne aktywa.��

�Aneks 3

Współczynniki konwersji kredytowej dla pozycji pozabilansowych



	Struktura uwzględnia ryzyko kredytowe zaangażowań pozabilansowych przez zastosowanie współczynników konwersji kredytowej do różnych rodzajów instrumentów lub transakcji. Współczynniki konwersji przedstawiono poniżej w tabeli, z wyjątkiem zobowiązań warunkowych związanych z wymianą walutową i stopą procentową. Są one pochodną szacowanej wielkości narażenia kredytowego i prawdopodobieństwa jego wystąpienia, jak również względnego stopnia ryzyka kredytowego zidentyfikowanego w dokumencie Komitetu "Zarządzanie pozabilansowymi zaangażowaniami banków: perspektywa nadzorcza" wydanym w marcu 1986 roku. Współczynniki konwersji kredytowej będą mnożone przez wagi właściwe dla kategorii kontrahenta dla transakcji bilansowej (patrz Aneks 2).



�Instrumenty�Współczynnik konwersji kredytowej��1.�Bezpośrednie substytuty kredytu, np. ogólne gwarancje zadłużenia (włącznie z akredytywami zabezpieczającymi służącymi jako gwarancje finansowe dla pożyczek i papierów wartościowych) oraz akcepty (włącznie z indosami o charakterze akceptu)�







100%��2.�Pewne transakcyjne pozycje warunkowe (np. gwarancje właściwego wykonania kontraktu, gwarancje przetargowe, odszkodowania oraz akredytywy zabezpieczające związane z poszczególnymi transakcjami).�





50%��3.�Krótkoterminowe samolikwidujące się handlowe zobowiązania warunkowe (takie jak akredytywy dokumentowe zabezpieczone bazowymi przesyłkami)�



20%��4.�Umowy sprzedaży i odkupu oraz sprzedaż aktywów z prawem regresu,1 jeśli ryzyko kredytowe pozostaje w banku.�

100%��5.�Terminowe zakupy aktywów, depozyty typu "forward - forward" oraz częściowo opłacone akcje i papiery wartościowe1, które reprezentują zobowiązania z pewnym podjęciem środków.�



100%��6.�Instrumenty emisji bonów oraz odnawialne zobowiązania gwarantowania emisji�

50%��7.�Inne zobowiązania (np. formalne instrumenty rezerwowe oraz linie kredytowe) o pierwotnej wymagalności powyżej jednego roku�



50%��8.�Podobne zobowiązania o terminie wymagalności do jednego roku lub, które mogą być bezwarunkowo anulowane w dowolnym czasie�



0%��

(UWAGA. Kraje członkowskie będą miały pewną ograniczoną swobodę w zakresie przydzielania poszczególnych instrumentów do pozycji 1-8 odpowiednio do charakterystyki instrumentu na rynku krajowym).

Transakcje terminowe, transakcje zamiany, nabyte opcje oraz podobne kontrakty pochodne.



	Sposób traktowania transakcji terminowych, transakcji zamiany, nabytych opcji oraz podobnych kontraktów pochodnych wymaga szczególnej uwagi, ponieważ banki nie są narażone na ryzyko kredytowe do pełnej wartości nominalnej swoich kontraktów, ale tylko do wysokości potencjalnego kosztu zastąpienia przepływu gotówki (z kontraktów o wartości dodatniej) w razie niewykonania zobowiązania przez kontrahenta. Kwoty równoważnika kredytowego będą zależeć między innymi od zapadalności kontraktu oraz od zmienności stóp i cen bazowych dla tego rodzaju instrumentu. Instrumenty będące przedmiotem obrotu giełdowego mogą być wyłączone, jeżeli podlegają codziennemu otrzymywaniu i płatności gotówkowego depozytu uzupełniającego. Opcje nabyte w obrocie pozagiełdowym są uwzględnione z tymi samymi współczynnikami konwersji jak inne instrumenty. 

	Pomimo szerokiego wachlarza różnych instrumentów na rynku, teoretyczna podstawa do oceny ryzyka kredytowego dla nich wszystkich była taka sama. Obejmowała ona analizę zachowania dopasowanych par transakcji zamiany przy różnych założeniach co do zmienności. Definicja kontraktów stopy procentowej obejmuje jednowalutowe transakcje zamiany stopy procentowej, bazowe transakcje zamiany, terminowe umowy stopy procentowej, giełdowe kontrakty terminowe na stopy procentowe, nabyte opcje stopy procentowej oraz podobne instrumenty. Kontrakty na kurs wymiany obejmują dwuwalutowe transakcje zamiany stopy procentowej, terminowe transakcje wymiany walutowej, giełdowe terminowe kontrakty walutowe, nabyte opcje walutowe oraz podobne instrumenty. Kontrakty na kurs wymiany o pierwotnej zapadalności do 14 dni mogą być wyłączone. Dla celów obliczenia ryzyka kredytowego kontrakty na złoto są traktowane tak samo, jak kontrakty na kurs wymiany, z tym że uwzględnia się kontrakty o pierwotnej zapadalności do 14 dni. Metale szlachetne, inne iż złoto, są traktowane odrębnie, a obejmują transakcje terminowe, transakcje zamiany, nabyte opcje i podobne instrumenty pochodne oparte na metalach szlachetnych (np. srebro, platyna i pallad). Inne towary również traktuje się odrębnie, a obejmują one transakcje terminowe, transakcje zamiany, nabyte opcje i podobne kontrakty pochodne oparte na kontraktach na energię, kontraktach rolniczych, podstawowych metalach (np. aluminium, miedź i cynk) oraz wszelkich innych kontraktach towarowych na metale nieszlachetne. Kontrakty kapitałowe obejmują transakcje terminowe, transakcje zamiany, nabyte opcje i podobne kontrakty pochodne oparte na pojedynczych akcjach lub indeksach akcji.



Metoda bieżącego zaangażowania.



	Władze nadzorcze G-10 są zdania, że najlepszym sposobem oceny ryzyka kredytowego dla tych pozycji jest zwrócenie się do banków o obliczenie bieżącego kosztu zastąpienia na podstawie wyceny rynkowej kontraktów, ujmując w ten sposób bieżące zaangażowanie bez potrzeby dokonywania jakichkolwiek szacunków, a następnie dodając czynnik ("narzut") dla odzwierciedlenia potencjalnego przyszłego zaangażowania przez pozostały czas ważności kontraktu. Uzgodniono, że w celu obliczenia kwoty równoważnika kredytowego omawianych instrumentów w ramach metody bieżącego zaangażowania bank zsumuje:

(	łączny koszt zastąpienia (uzyskany przez "wycenę rynkową") wszystkich swoich kontraktów o wartości dodatniej; oraz 

(	kwotę potencjalnego przyszłego zaangażowania kredytowego obliczonego na podstawie łącznej teoretycznej kwoty głównej swojego portfela; w podziale według pozostałego okresu zapadalności następująco:





Pozostały okres zapadalności�

Stopa procentowa �Kurs wymiany 

i złoto�

Akcje�Metale szlachetne oprócz złota�

Inne towary��1 rok lub mniej�0,0%�1,0%�6,0%�7,0%�10,0%��Powyżej jednego roku do pięciu lat�0,5%�5,0%�8,0%�7,0%�12,0%��Powyżej pięciu lat�1,5%�7,5%�10,0%�8,0%�15,0%��

Uwagi: 

1.	Dla kontraktów o wielokrotnej wymianie kwoty głównej, czynniki należy mnożyć przez liczbę pozostałych płatności w tym kontrakcie.

2.	Dla kontraktów skonstruowanych tak, aby rozliczać pozostałe zaangażowanie według określonych terminów płatności, oraz takich, w których warunki ustala się na nowo tak, że w tych określonych terminach wartość rynkowa kontraktu wynosi zero, pozostały okres zapadalności ustalona się jako równy czasowi do terminu następnego ustalenia warunków. W przypadku kontraktów stopy procentowej o pozostałych okresach zapadalności dłuższych niż rok, spełniających powyższe kryteria, czynnik narzutu ma pułap minimalny 0,5%.

3.	Transakcje terminowe, transakcje zamiany, nabyte opcje oraz podobne kontrakty pochodne nie objęte żadną z kolumn tej tabeli winny być traktowane jak "inne towary". 

4.	Nie będzie się obliczać potencjalnego przyszłego zaangażowania kredytowego dla jednowalutowych transakcji zamiany zmienna/zmienna stopa procentowa; zaangażowanie kredytowe z tych kontraktów będzie oceniane wyłącznie na podstawie ich wartości wycenianej rynkowo. 



	Nadzorcy dołożą starań dla zapewnienia, że narzuty są oparte raczej na efektywnych, a nie pozornych kwotach teoretycznych. W przypadku, gdy zadeklarowana kwota teoretyczna jest “lewarowana” lub wzmocniona przez strukturę transakcji, banki muszą użyć efektywnej kwoty teoretycznej przy wyznaczaniu potencjalnego przyszłego zaangażowania.



Metoda pierwotnego zaangażowania



	Według uznania krajowych władz nadzorczych2 banki mogą również użyć prostszej alternatywnej metody dla kontraktów związanych ze stopą procentową oraz wymianą walutową, w której potencjalne zaangażowanie kredytowe jest szacowane dla każdego rodzaju kontraktu i przypisywana jest waga teoretycznemu kapitałowi, bez względu na to, jaka może być wartość rynkowa w określonym terminie sprawozdawczym. Metoda pierwotnego zaangażowania może być używana aż do wdrożenia wymogów kapitałowych związanych z ryzykiem rynkowym, kiedy to metoda pierwotnego zaangażowania przestanie być dostępna dla banków nadzorowanych zgodnie z niniejszą Umową.3 Banki angażujące się w transakcje terminowe, transakcje zamiany, nabywane opcje lub podobne kontrakty pochodne oparte na akcjach, metalach szlachetnych, z wyjątkiem złota, lub innych towarach są zobowiązane do stosowania metody bieżącego zaangażowania. 

	W celu otrzymania kwoty równoważnika kredytowego przy użyciu niniejszej metody pierwotnego zaangażowania, bank po prostu zastosuje jeden z poniższych dwóch zestawów współczynników konwersji do teoretycznych kwot głównych każdego instrumentu, odpowiednio do charakteru instrumentu i terminu jego zapadalności.



Termin zapadalności4�Kontrakty stopy procentowej�Kontrakty 

walutowe i złoto��1 rok lub mniej�0,5%�2,0%��Powyżej 1 roku do 2 lat�1,0%�5,0%

(tzn. 2% + 3%)��Za każdy dodatkowy rok�1,0%�3,0%��

Saldowanie dwustronne



	Staranne rozważania poświęcono kwestii saldowania dwustronnego, tj. ważeniu raczej roszczeń netto niż brutto wobec tych samych kontrahentów, wynikających ze wszystkich rodzajów transakcji terminowych, transakcji zamiany, opcji i podobnych kontraktów pochodnych5 Komitet obawia się, że jeżeli likwidator kontrahenta, który zbankrutował, ma (lub może mieć) prawo do “rozpakowania” kontraktów rozliczonych netto, żądając wykonania kontraktów korzystnych dla bankruta i nie wykonując kontraktów niekorzystnych, to ryzyko kontrahenta nie zostanie zmniejszone.



	Odpowiednio do tego uzgodniono dla celów adekwatności kapitału, że:

(a)	Banki mogą rozliczać netto transakcje podlegające nowacji, zgodnie z którymi jakiekolwiek zobowiązanie między bankiem i jego kontrahentem do dostarczenia danej waluty w określonej dacie waluty jest automatycznie łączone z wszystkimi innymi zobowiązaniami w tej samej walucie i o tej samej dacie waluty, prawnie zastępując jedną kwotą wcześniejsze zobowiązania brutto.

(b)	Banki mogą również saldować transakcje podlegające dowolnej prawnie skutecznej formie dwustronnego saldowania nie ujętej pod lit.(a), włącznie z innymi formami nowacji.

(c)	W obu przypadkach (a) i (b) bank będzie musiał przekonać swoją krajową władzę nadzorczą, że posiada: 6

(1)	kontrakt lub umowę saldowania z kontrahentem, prowadzącą do pojedynczego prawnego zobowiązania obejmującego wszystkie objęte nią transakcje, takie że bank będzie miał albo roszczenie o otrzymanie albo zobowiązanie do zapłacenia jedynie sumy netto dodatnich i ujemnych wycenianych rynkowo wartości objętych nią poszczególnych transakcji w przypadku niewykonania zobowiązań przez kontrahenta z powodu: zwłoki, bankructwa, likwidacji lub podobnych okoliczności;

(2)	pisemne i uzasadnione opinie prawne stwierdzające, że w przypadku sporu prawnego właściwe sądy i władze administracyjne uznają zaangażowanie banku w takiej kwocie netto zgodnie z:

(	prawodawstwem kraju, w którym kontrahent jest zarejestrowany oraz - jeżeli zaangażowany jest zagraniczny oddział kontrahenta - także zgodnie z prawodawstwem kraju, w którym oddział ma siedzibę; 

(	prawem rządzącym poszczególnymi transakcjami; oraz

(	prawem rządzącym dowolnym kontraktem lub umową niezbędną do zrealizowania rozliczenia netto.

Krajowe władze nadzorcze, w razie potrzeby po konsultacji z innymi właściwymi władzami nadzorczymi, muszą być przekonane, że saldowanie jest egzekwowane zgodnie z prawem każdej z właściwych jurysdykcji.7 

(3)	działające procedury zapewnienijące, że prawne charakterystyki uzgodnień saldowania są rewidowane pod kątem możliwych zmian właściwego prawa.



Kontrakty zawierające klauzule odstąpienia nie będą podlegały saldowaniu dla celów obliczenia wymogów kapitałowych zgodnie z niniejszą Umową. Klauzula odstąpienia jest to postanowienie pozwalające kontrahentowi wykonującemu zobowiązania na dokonywanie jedynie ograniczonych lub żadnych płatności na rzecz kontrahenta nie wykonującego, nawet jeżeli nie wykonujący jest wierzycielem netto.

Jeżeli bank używa metody bieżącego zaangażowania, zaangażowanie kredytowe z dwustronnie saldowanych transakcji terminowych będzie obliczone jako suma wycenianego rynkowo kosztu zastąpienia netto, jeżeli jest on dodatni, oraz narzutu opartego na teoretycznej bazowej kwocie głównej. Narzut dla transakcji saldowanych (ANet) będzie równy średniej ważonej narzutu brutto (AGross)8 oraz narzutu brutto skorygowanego wskaźnikiem bieżącego kosztu zastąpienia netto do bieżącego kosztu zastąpienia brutto (NGR). Jest to wyrażone następującym wzorem:



ANet=0,4*AGross+0,6*NGR*AGross

gdzie 

NGR= poziom kosztu zastąpienia netto / poziom kosztu zastąpienia brutto dla transakcji podlegających prawnie wykonalnym umowom saldowania. 9 



Skala narzutów brutto, które mają być stosowane w tym wzorze będzie taka sama, jak dla transakcji nie saldowanych, jak to przedstawiono w niniejszym Aneksie. Komitet będzie kontynuował przegląd skali narzutów dla upewnienia się, że są one właściwe. Dla celów obliczania potencjalnego przyszłego zaangażowania kredytowego wobec saldowanego kontrahenta, dla terminowych kontraktów wymiany walutowej oraz innych podobnych kontraktów, w których teoretyczna kwota główna jest równoważna przepływom pieniężnym, teoretyczna kwota główna jest definiowana jako wpływy netto należne w każdej dacie waluty dla każdej waluty. Przyczyną tego jest fakt, że kompensujące kontrakty w tej samej walucie zapadające w tej samej dacie będą miały niższe potencjalne przyszłe zaangażowanie, jak też niższe bieżące zaangażowanie. 

Metoda pierwotnego zaangażowania może być również używana dla transakcji podlegających umowom saldowania, które spełniają powyższe wymogi prawne, dopóki nie zostaną wdrożone wymogi kapitałowe związane z ryzykiem rynkowym. Współczynniki konwersji, które winny być używane w okresie przejściowym przy obliczaniu zaangażowania kredytowego dwustronnie saldowanych transakcji, będą następujące:



Termin zapadalności�Kontrakty stopy procentowej�Kontrakty walutowe ��1 rok lub mniej�0,35%�1,5%��Powyżej 1 roku do 2 lat�0,75%�3,75%

(tzn. 1,5% + 2,25%)��Za każdy dodatkowy rok�0,75%�2,25%��

Współczynniki te reprezentują redukcję o około 25% w stosunku do pierwotnie przedstawionych w Umowie, kiedy została ona opublikowana w 1988 roku. Dla celów obliczania zaangażowania kredytowego wobec saldowanego kontrahenta w okresie przejściowym dla kontraktów terminowej wymiany walutowej i innych podobnych kontraktów, w których teoretyczna kwota główna jest równoważna przepływom pieniężnym, pierwotne współczynniki konwersji kredytu 10 mogą być stosowane do teoretycznej kwoty głównej, która będzie zdefiniowana jako wpływy netto należne w każdej dacie waluty dla każdej waluty. W żadnym przypadku powyższe zmniejszone współczynniki nie mogą być stosowane do teoretycznych kwot netto.







Wagi ryzyka



Kiedy bank obliczy już kwoty równoważnika kredytowego, czy to według metody zaangażowania bieżącego, czy pierwotnego, powinny one być ważone odpowiednio do kategorii kontrahenta w ten sam sposób, jak w głównej strukturze, włącznie z ustępstwami przy ważeniu w odniesieniu do zaangażowań zabezpieczonych możliwymi do uznania gwarancjami i zabezpieczeniem. Ponadto, jako że większość kontrahentów na tych rynkach, zwłaszcza dla kontraktów długoterminowych, to głównie pierwszorzędne firmy uzgodniono stosowanie wagi 50% do kontrahentów, którzy w przeciwnym razie otrzymaliby wagę 100%.11 Jednakże Komitet będzie ściśle kontrolował jakość kredytową uczestników i zachowuje prawo do podniesienia wag, jeżeli pogorszy się przeciętna jakość kredytowa lub jeżeli wzrosną ponoszone straty.





� Dokument niniejszy zawiera tekst Bazylejskiej Umowy Kapitałowej z lipca 1988 roku, znowelizowany w celu uwzględnienia czterech zmian w tekście:

nowelizację z listopada 1991 r. (dotyczącą postanowień ogólnych) paragrafów 18-21 tekstu głównego oraz Załącznika 1, paragraf D;

nowelizację z lipca 1994r. (dotyczącą kwalifikowania wag ryzyka krajów OECD) paragrafu 35 oraz przypisu 2 do Załącznika 2;

nowelizację z kwietnia 1995r. Załącznika 3 (dotyczącą pewnych pozycji pozabilansowych) oraz należności zabezpieczonych papierami wartościowymi wyemitowanymi przez nierządowe podmioty sektora publicznego krajów OECD); 

usunięcie odesłań do uzgodnień przejściowych i wdrożeniowych.

Tekst nie uwzględnia zmian wynikających z nowelizacji w zakresie ryzyka rynkowego wprowadzonej w styczniu 1996r. Nowelizacja ta znajduje się w Tomie II Kompendium.

� Wyemitowane i w pełni opłacone akcje zwykłe oraz niekumulacyjne bezterminowe akcje preferencyjne (ale z wyłączeniem kumulacyjnych akcji preferencyjnych).

� Jeden z krajów członkowskich utrzymuje jednak, że międzynarodowa definicja kapitału powinna być ograniczona do elementów kapitału podstawowego oraz wskazał, że będzie nadal nalegał na ponowne rozważenie tej definicji przez Komitet w następnych latach.

� Jeden z krajów członkowskich uważa, że niższa waga winna być też stosowana do innych pożyczek zabezpieczonych hipotekami na nieruchomościach krajowych, pod warunkiem, że kwota pożyczki nie przekracza 60% wartości nieruchomości wyliczonej wg ścisłych prawnych kryteriów wyceny.

�	Obejmuje (wg krajowego uznania) złoto w sztabach posiadane we własnych skarbcach lub alokowane w stopniu objętym należnościami kruszcowymi.



�	Dla celów niniejszego ćwiczenia grupa OECD obejmuje kraje, które są pełnymi członkami OECD (lub które zawarły specjalne porozumienia finansowania MFW w ramach Ogólnych Warunków Kredytowania Funduszu), ale z wyłączeniem każdego kraju z tej grupy, który dokonał restrukturyzacji zewnętrznego zadłużenia państwowego w ostatnich pięciu latach. 



�	Niektóre kraje członkowskie zamierzają stosować wagi do papierów wartościowych emitowanych przez rządy centralne OECD dla uwzględnienie ryzyka inwestycyjnego. Wagi te wynosiłyby na przykład 10% dla wszystkich papierów wartościowych albo 10% dla papierów zapadających w terminie do roku i 20% dla papierów zapadających w terminie powyżej jednego roku. 



�	Pożyczki komercyjne częściowo gwarantowane przez te organa otrzymają równoważne niskie wagi dla tej części pożyczki, która jest w pełni zabezpieczona. Podobnie pożyczki częściowo zabezpieczone gotówką lub papierami wartościowymi wyemitowanymi przez rządy centralne OECD, pozarządowe podmioty sektora publicznego OECD lub wielostronne banki rozwoju otrzymają niskie wagi w tej części pożyczki, która jest w pełni zabezpieczona.



�	Należności od innych banków międzynarodowych, w których kraje G-10 są członkami akcjonariuszami, mogą wg krajowego uznania również otrzymać wagę 20%.

1	Pozycje te winny być ważone odpowiednio do rodzaju aktywa, a nie kontrahenta, z którym zawarto transakcję. Natomiast transakcje repo (tj. umowa zakupu i sprzedaży - gdzie bank otrzymuje aktywo) powinny być traktowane jako zabezpieczone pożyczki, co odzwierciedla ekonomiczną rzeczywistość transakcji. Dlatego też ryzyko trzeba mierzyć jako zaangażowanie wobec kontrahenta. Czasowo pozyskane aktywo w postaci papieru wartościowego, któremu przypisano preferencyjną wagę ryzyka, powinno być traktowane jako zabezpieczenie, a waga ryzyka winna być odpowiednio zmniejszona.

2	Niektóre władze krajowe mogą pozwolić poszczególnym bankom na wybór metody, z zastrzeżeniem, że gdy bank wybierze stosowanie metody bieżącego zaangażowania, to nie będzie mu wolno wrócić do pierwotnego zaangażowania.

3	W razie potrzeby krajowe władze nadzorcze mogą pozwolić na dodatkowy okres przejściowy, ale w żadnym przypadku nie dłuższy niż 12 miesięcy.

4	Dla kontraktów stopy procentowej możliwe jest krajowe uznanie co do tego, czy czynniki konwersji maja być oparte na pierwotnej czy pozostałej zapadalności. Dla kontraktów walutowych i złota, czynniki konwersji mają być obliczane odpowiednio do pierwotnej zapadalności instrumentu.

5	Saldowanie płatności, które w zamierzeniu ma redukować koszty operacyjne codziennych rozliczeń, nie będzie uznane w strukturze kapitałowej, jako że nie ma wpływu na zobowiązania brutto kontrahenta.

6	W przypadku, gdy umowa opisana w (a) została uznana wcześniej, niż w lipcu 1994r., władze nadzorcze ustalą, czy niezbędne są jakiekolwiek dodatkowe kroki dla upewnienia się, że umowa spełnia przedstawione poniżej wymagania.

7	Dlatego też, jeżeli którakolwiek z tych władz nadzorczych nie jest przekonana o możliwości wykonania wg swojego prawa, kontrakt lub umowa saldowania nie spełnia tego warunku i żaden z kontrahentów nie uzyska korzyści nadzorczej.

8	AGross jest równe sumie kwot poszczególnych narzutów (obliczonych przez pomnożenie teoretycznej kwoty głównej przez odpowiednie współczynniki narzutu przedstawione w niniejszym Aneksie) wszystkich transakcji podlegających prawnie wykonalnych umów saldowania z jednym kontrahentem.

9	Władze krajowe mogą zezwolić na wybór między obliczaniem NGR dla każdego kontrahenta z osobna lub łącznie dla wszystkich transakcji podlegających prawnie wykonalnym umowom saldowania. Jeżeli władze nadzorcze zezwolą na wybór między metodami, metoda wybrana przez instytucję winna być używana stale. W ramach podejścia łącznego ujemne bieżące zaangażowania netto wobec poszczególnych kontrahentów nie mogą być używane do saldowania z bieżącymi dodatnimi zaangażowaniami netto wobec innych kontrahentów, tj. dla każdego kontrahenta bieżące zaangażowanie netto używane do obliczenia NGR jest równe wyższej z kwot kosztu zastąpienia netto lub zera. Należy zwrócić uwagę, że w ramach łącznego podejścia NGR winno być stosowane indywidualnie do każdej prawnie wykonalnej umowy saldowania, tak że kwota równoważnika kredytowego będzie przypisana do kategorii wagi ryzyka właściwej dla kontrahenta.

10	Które wynosiły: dla zapadalności do jednego roku 0,5% dla kontraktów stopy procentowej i 2,0% dla kontraktów walutowych; dla zapadalności powyżej jednego roku do dwu lat 1,0% dla kontraktów stopy procentowej i 5,0% dla kontraktów walutowych; oraz za każdy dodatkowy rok 1,0% dla kontraktów stopy procentowej i 3,0% dla kontraktów walutowych.

11	Niektóre kraje członkowskie zastrzegają sobie prawo do stosowania pełnej wagi 100%.
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